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KOSCIOE GRODOWY W GDANSKU.
STUDIUM Z POGRANICZA HISTORII
I ARCHITEKTURY

W poprzednim tomie ,,Studiéw z Dziejow Sredniowiecza” ukazat si¢ ar-
tykut Macieja Szyszki', w ktérym opisat on wyniki przeprowadzanych przez
siebie i sw6j zesp6t badan archeologicznych pod gdanska Halg Targowa.
Jednak, mimo odkrycia romanskich koscioléw $w. Mikolaja oraz najstar-
szej, trzynastowiecznej, czeéci sasiedniego klasztoru dominikan6w, dla his-
torykéw pozostaje sprawa bezsporna, ze to kosciét grodowy, a nie siegajacy
swoimi poczatkami schylku XII w. kosci6t $w. Mikolaja, byl najstarsza Swia-
tynia Gdanska. Celem niniejszego artykutu jest skonfrontowanie wiedzy
na temat kosciota grodowego, opartej na zrédiach pisanych, z zabytkami,
jakie sie po nim zachowaly, badZ sg z nim utozsamiane®. Dlatego tez zde-
cydowalem sie na podzial tekstu na dwie czesci: pierwsza, bedaca opisem
historii koéciola grodowego oraz druga, bedaca proba weryfikacji zabytkow
z nim zwiazanych. Winien w tym miejscu jestem wyjasnienie, ze zapropono-
wana przeze mnie kolejnos§é wynika wlaénie z problematycznosci interpre-
tacji zabytkéw zwigzanych z kosciolem, prezentowany artykul jest zatem
réwniez glosem w dyskusji na temat romanskich reliktéw w Gdansku.

Na wstepie musze odnieéé sie réwniez do kwestii interpretacji dwéch
dokumentéw, w oparciu o ktére Erich Keyser i Kazimierz Jasinski
opierali swoje koncepcje lokalizacji gdanskich koscioléw we wczesnym

1 M. Szyszka, O reliktach pierwszego kosciota sw. M ikotaja w Gdarisku, w: Kaci,
Swieci, templariusze. SDS nr 14, 2008, s. 437-455.

2 W artykule nie poruszam zagadnien zwigzanych z zasiegiem przestrzennym
miasta oraz nie odnosze sie do sporu miedzy zwolennikami pogladéw E. Keysera o loka-
¢ji niemieckiego miasta w XIII w. na terenie dzisiejszego Giéwnego Miasta, a jego prze-
ciwnikami. Ostatnio przeglad tej dyskusji zamiescit B. Sliwinski, Pomorze Wschodnie
w okresie rzqdéw Wiadystawa Eokietka w latach 1306-1309, Gdansk 2003, s. 166-201.
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Sredniowieczu. Mam tu na mysli epitafium ksiecia Swietopeika, wchodza-
ce w sklad Tabula prima Fundatorum, a odnoszace sie¢ do uroczystosci za-
fobnych z 1266 r.?, oraz listu Msciwoja II do margrabiéw brandenburskich
z poczatku 1271 r.* Oba zrédia zostaly wielokrotnie przeanalizowane przez
K. Jasinskiego, ktory juz w 1974 r., obalajgc wcze$niejszg interpretacje
E. Keysera, sformulowal koncepcje w mysl ktérej w Gdatisku istnialy je-
dynie trzy koscioly (grodowy, $éw. Mikotaja i éw. Katarzyny). Nie ma zatem
sensu powtarzaé calej argumentacji przemawiajacej za powyzszg koncep-
cja. Podstawa krytyki K. Jasifiskiego bylo wskazanie, ze po pierwsze, trzy-
nastowieczne Zrddia wspominajg jedynie o trzech koSciotach gdanskich,
po drugie, poglad o trzynastowiecznej genezie koSciota Najéwietszej Panny
Marii na Giéwnym MieScie, w §wietle badan zrédiowych, a nawet archeolo-
gicznych, jest falszywy, wreszcie, ze kosciét grodowy musiat istnieé nie jako
kaplica grodowa, ale przynajmniej od poczatku XIII w. jako siedziba grupy
kanonikéw. Jesli zatem list Méciwoja I jest, a dotad nie budzi to zastrzezen,
zrodlem poswiadczajacym istnienie koScioléw gdanskich to, za K. Jasin-
skim, interpretowa¢ nalezy je nastepujgco: koSciolem grodowym (ecclesia
urbis) jest ten pod wezwaniem Bozej Rodzicielki (sanctae Dei genetricis
Mariae), koSciotem braci (ecclesia fratrum) — ko$ciot §w. Mikotaja (sancti
Nicolai), kosciolem mieszczan (ecclesia burgensium) kosciét §w. Katarzy-
ny (sanctae Katharinae)®. W pelni stanowisko K. Jasifiskiego co do loka-
lizacji koéciotéw zaakceptowali Jozef Spors® i Blazej Sliwinski’, natomiast

3MPH, t. VI, s. 354-355: Urbis in ecclesiam Gdanensis fertur honeste | Presby-
terique canunt missae solennia maeste | Fertur et ad fratrem, qui magnopere vene-
rantur [ Corpus, ubi missae devotae concelebrantur | Hinc ad Burgenses preducitur
ac in eorum | Ecclesia missas canit ordo presbyterorum.

4P, nr 250: Quapropter ad conditationem verborum fidelis militis nostri domini
Lud. in nostrum retributionem omnimodam, de qua totaliter cofidimus et spera-
maus, domination vestre Gedanensem civitatem et castrum eiusdem loci vobis in
proprietatem offerimus atque terram, unde sancte Katharine matrone loci prenotati
ac sancte dei genetrici-Marie sanctoque Nicolao cum omnibus sanctis bene veniatis
et nostro domino Jhesu Christo et precipue nobis et maxime burgensibus Theutho-
nicis fidelibus sepedicte civitatis Gedanensis, Prutenis quoque et nostris quibus-
dam specialiter fidelibus Pomeranis.

5 K. Jasinski, List Msciowoja II do margrabiow brandenburskich. Uwagi pole-
miczne i postulaty badawcze, w: Pomorze Stowiariskie i jego sqsiedzi w X-XV w.,
pod red. J. Hauzinskiego, Gdansk 1995, s. 38-43.

8 J. Spors, Lokalizacja miasta lokacyjnego na prawie lubeckim w Gdarsku
w II potowie XIII i poczqtkach XIV w., RG, t. 42, 1982, z. 1, s. 31. Dla J. Sporsa
koSciolem mieszczan jest koéciél §w. Katarzyny, lezacy najblizej traktu do opac-
twa cysterséw w Oliwie.

7 B. Sliwiniski, Pomorze Wschodnie, s. 186.
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odrzucil m.in. Heinz Lingenberg, polemice z ktérym K. Jasinski poSwiecit
obszerny, dwuczeéciowy artykul w 1985 r.8 Warto przy tym zwrécié uwa-
ge, ze droga konduktu z cialem Swietopelka z grodu, poprzez koscioty éw.
Mikotaja i éw. Katarzyny, ktérych istnienie w polowie XIII w. nie zostalo
przez nikogo podwazone, logicznie zmierza ku Oliwie. W przeciwienstwie
do ekwilibrystyki wywodu E. Keysera, dla ktérego fakt, ze ostatni z ko-
$ciotéw zatobnych (tj. wg niego kosciét NMP w miejscu dzisiejszej go-
tyckiej $wigtyni na Giéwnym Miescie) jest najdalej polozonym wzgledem
Oliwy miejscem w aglomeracji gdanskiej, nie jest zadnym problemem?.
Jesli zestawimy te fakty z wynikami badan archeologicznych, ktére prze-
cza lokalizacji osadnictwa miejskiego na obszarze p6zniejszego Gléwnego
Miasta w XIII w.2°, musimy przyznaé, ze ko$ciél Bozej Rodzicielki byt
zarazem koéciolem grodowym.

Dzieje koSciota grodowego

Nie ulega watpliwosci, ze koséciél grodowy byl jednocze$nie najstar-
szym ko$ciolem gdanskim!l, a jego powstanie musialo wiazaé sie z po-
wstaniem na Pomorzu Wschodnim sieci parafialnej. Wigze si¢ to zatem
z podbojem Pomorza przez Bolestawa Krzywoustego w 1116 r., a nastep-
nie legacja papieskg Idziego miedzy majem 1123 a majem 1124, ktéry
ustanowil na Kujawach dwa (jak sadzi cze$é badaczy) nowe biskupstwa,
we Wioctawku (wydzielona z diecezji plockiej) i efemeryczne biskupstwo
w Kruszwicy (wydzielone z diecezji gnieznienskiej). Gerard Labuda po-
dejrzewal, ze w okresie sprzed misji $w. Ottona z Bambergu na Pomorzu
Zachodnim, Gdansk podporzadkowany byl Kruszwicy, a dopiero p6zniej,

8 K. Jasinski, Chronologia kosciotow gdariskich w XII i XIII wieku. Uwagi
metodyczne, ZH, t. 50, 1985, z. 1, s. 55-77 (dalej cyt.: Chronologia 1)iz. 2, s. 69-89
(dalej cyt.: Chronologia 2). Polemika z pracg H. Lingenberga, Die Anfinge des
Klosters Oliva und die Entstehung der deutschen Stadt Danzig, Stuttgart 1982.

° E. Keyser, Die Baugeschichte der Stadt Danzig, Koln-Wien 1972, s. 88-89
(tlumaczenie epitafium Swietopelka i préoba interpretacji).

10 H. Paner, Archeologia gdarnska w latach 1988-2005, w: Archeologia Gdarn-
ska, t. 1, pod red. tegoz (dalej cyt.: AG), Gdansk 2006, s. 64-65. Potwierdzona
zostala jednocze$nie zabudowa tego obszaru na przelomie XIII i XIV w.

11 K. Jasinski, Z problematyki trzynastowiecznego Gdariska. Koscioty Gdarnskie,
ZH, t. 39, 1974, z. 3, s. 46; tenze, Chronologia 1, s. 63; tenze, Gdarnska grupa
kanonicka — karta z dziejow organizacji koscielnej sredniowiecznego Gdariska,
w: Gdarisk sredniowieczny w swietle najnowszych badar archeologicznych i histo-
rycznych, pod red. H. Panera, Gdansk 1998, s. 72-73.
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po upadku efemerycznego nadgoplanskiego biskupstwa, Wioctawkowi.
Jednak Jan Powierski, B. Sliwifiski i Klemens Burski wykazali, ze w ob-
liczu braku zrédtowych przekazéw o zmianach granic miedzy diecezja
wloctawska i kruszwickg w I pot. XII w. podzial terytorialny byt okreslo-
ny, a Gdansk zgodnie z wymowg bulli protekcyjnej papieza Eugeniusza III
z 1148 r., byt od poczatku podporzadkowany Wioclawkowi'?. Lata dwudzie-
ste XII w. sg zatem nie tylko okresem rozbudowy grodu gdanskiego, ale
réwniez poczatkiem powstawania sieci parafialnej na Pomorzu Wschod-
nim, w sktad ktérej wchodzit z pewnoscig i Gdansk. K. Jasinski zwracal
przy tym uwage, ze sie¢ parafialna na Pomorzu Wschodnim w peini rozwi-
neta sie dopiero w XIII w.13, byl wiec to proces trwajacy kilkadziesiat lat.
Wydaje sie byé pewne, ze koSciél grodowy nie mégl powstaé wezesniej,
niz w II éwierci XII w., zapewne przed 1148 r., kiedy wzmiankowany jest
gréd gdanski (castrum Kdanzc in Pomerania) w bulli Eugeniusza III'. Dla
przyblizenia daty powstania kosciola istotne sg wyniki najnowszych badan
archeologicznych z obszaru gdanskiego Zamczyska, ktore w ogéle wyklu-
czaja istnienie grodu gdanskiego na tym terenie w I pol. XI w.!> Oznacza to,
ze proby powigzania powstania najstarszego koSciota w Gdansku z misja
chrystianizacyjng §w. Wojciecha, m.in. przez A. Zbierskiego®¢, ktéry doszu-
kiwat sie poczatkéw obiektéw sakralnych z X w., czy przez Wolfganga Deu-
reral’, sg pozbawione podstaw.

Dla przyblizenia genezy kosciola na gdanskim grodzie, kluczowe jest
tu skrétowe omoéwienie pojecia koSciola grodowego. NajwczeSniejszymi
budowlami na ziemiach polskich, czesto jeszcze przedromanskimi, byly
palatia sprzezone z kaplica budowane w gléwnych grodach panstwa Pia-
stow oraz katedry. Uwaza sie, ze za Mieszka II obiekty sakralne zaczely

12 J. Powierski, B. Sliwinski, K. Burski, Studia z dziejow Pomorza w XII wieku,
Stupsk 1993, s. 46-47.

13 K. Jasinski, Chronologia 1, s. 62.

WP nr2. -

15 B, Koécinski, H. Paner, Nowe wyniki datowania grodu gdanskiego — stanowisko
1 (wyk. I-V), w: XIV Sesja Pomorzoznawcza, t. 2: Od wczesnego sredniowiecza do cza-
séw nowozytnych, pod red. H. Panera i M. Fudziniskiego, Gdansk 2005, s. 11-48.

16 A, Zbierski, W sprawie kolegiaty na grodzie gdariskim w XI-XIII w., RG, t. 28,
1970, s. 262.

17 W. Deurer, Gdarisk i jego koscioly. Dokumentacja 56 istniejqcych i nieist-
niejgcych kosciotéw Gdariska, Torun-Bydgoszez-Inowrociaw 2003, s. 501. Autor
popelnia przy tym biad, zamieniajac date powstania koSciola murowanego z suge-
rowanego przez A. Zbierskiego 1124 r., na 1024 r., a wiec schylek panowania Bole-
stawa Chrobrego. Jest to oczywista pomytka wystepujaca jednak réwniez we wcze-
$niejszym niemieckim wydaniu.
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pojawiaé sie réwniez w mniejszych grodach jak np. w Kaldusie’®. W ciggu
XI w. uksztaltowalo sie pojecie kosciota grodowego — lokowany w danej
siedzibie wladzy feudalnej, byt sercem parafii obejmujacej nie tylko gréd,
ale i jego okolice. Jego budowa byla znakiem prestizu, a sam kosciét czesto
moégt petié funkcje obronne, czego dobrym przykladem jest $wiatynia
w Prandocinie, nad ktérej zachodnig absyda géruje oSmioboczna wieza
obronna®. Koscioly takie, wznoszone na obszarze Polski od konca XI w.,
w siedzibach kasztelanskich i moznowtadczych — np. Cieszynie, Strze-
linie, Inowlodzu, Prandocinie czy Brzeznicy — byly przewaznie budow-
lami jednonawowymi, czasem, szczegélnie w poczatkowym okresie ich
wznoszenia, rotundami; praktycznie zawsze, z uwagi na swoja funkcje,
wyposazone byly w empore zachodnia, przeznaczong dla feudata. Czasem
zreszta empora zachodnia mogta réwniez petnié, jak w przypadku koscio-
ta grodowego w Wysocicach z poczatku XIII w., funkcje osobnej prywatnej
kaplicy. Program architektoniczny koscioléw grodowych zalezat giéwnie
od majetnoéci fundatora. Najwiecej z nich powstalto, wedlug Zbigniewa
Swiechowskiego, w poczatkach XIII w., a wiec w okresie apogeum roz-
bicia dzielnicowego w Polsce, co jednak w wiekszosci przypadkéw doty-
czylo budowli niewielkich®. Co sie tyczy Gdanska, to z tej prostej racji,
ze nie odkryto jak dotad fundamentéw ko$ciola grodowego, nie sposéb
moéwi¢ na temat jego programu przestrzennego, ani tego, czy moégt byé
pierwotnie drewniany. Przestanka za jego niewielkimi gabarytami jest
status 6wezesnego grodu gdanskiego, ktéry wraz ze $miercig Bolestawa
Krzywoustego wszed! w sklad dzielnicy senioralnej, a namiestnicy po-
morscy, przynajmniej poczagtkowo, mimo do$¢ duzych, jak twierdzi B. Sli-
winski, prerogatyw wynikajacych z odlegloéci dzielacej ich od seniora,
byli jedynie ksigzecymi urzednikami, z czasem dopiero majacymi aspi-
rowaé do godnosci ksigzecych?!. Nalezy ponadto zauwazyé, ze powstate

18 7. Buko, Archeologia Polski wczesnosredniowiecznej. Odkrycia — hipotezy
— interpretacje, Warszawa 2006, s. 283-285.

19 7, Swiechowski, Architektura romariska w Polsce, Warszawa 2000, s. 201-203.
Kosciét w Prandocinie powstal na poczatku XII w.

2 7. Swiechowski, Sztuka romanska w Polsce, Warszawa 1982, s. 31; tenze,
Architektura romanska, s. 25. Wiekszo$é zachowanych obiektéw romansklch
w Polsce pochodzi wiasnie z I potowy XIII w., gléwnie z uwagi na popularyzacje
budownictwa kamiennego, co z kolei wigzaé nalezaloby ze stopniowym tworze-
niem sie monarchii stanowej i innego, korzystniejszego niz w okresie monarchii
patrymonialnej, uposazenia tworzacego sie stanu — rycerstwa, ktéry staé byto te-
raz na takie inwestycje.

21 J, Powierski, B. Sliwinski, K. Burski, op. cit., s. 149-153. Na podstawie bulli
papieza Eugeniusza III z 1148 r. Gdansk uznawany jest przez autoréw jedynie
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mniej wiecej w tym samym czasie co gdanski kosciét grodowy, w okoli-
cach polowy XII w., kolegiaty — §w. Pawla w Kaliszu fundowana przez
Mieszka Starego? i éw. Tréjcy w Wislicy fundowana przez Henryka
Sandomierskiego? — byly ko$ciotami salowymi, z wiezg i emporg za-
chodnia. Jedynie w Wislicy powstala §wigtynia z krypta pod prezbite-
rium wspartg na czterech stupach. Trudno przypuszczaé, by ko$ciét
na gdanskim grodzie mégt byé¢ wiekszy.

Problem wezwania koSciola grodowego wynika z przyjecia prawidto-
wej interpretacji wspomnianych na poczatku zrédet — epitafium Swie-
topetka i listu Msciwoja II do margrabiéw z 1271 r. Obecnie historycy
generalnie przyjmuja opinie K. Jasinskiego, ze nosil on wezwanie Panny
Marii?*. Nie ma sensu przybliza¢ w tym miejscu catej dyskusji o0 mozliwe
wezwania tego koSciola; jest oczywistym, ze wezwania Panny Marii nie
uznawali ci, ktérzy dopatrywali sie lokalizacji koSciota w miejscu pézniej-
szej gotyckiej Swiatyni Wniebowziecia Najswietszej Marii Panny — m.in.
E. Keyser czy A. Zbierski.

Prawdopodobnie jeszcze przed pojawieniem sie przy nim grupy kano-
nickiej, ktéra musiala zostaé sprowadzona w I éwierci XIII w., za pano-
wania Méciwoja I badz Swietopetka®, powstal, w czwartej ¢wierci XII w.
koSciot sw. Mikolaja, bedacy najprawdopodobniej fundacjg ksigzeca dla
osady targowej. Swiatynia ta, o czym $wiadczy wspomniany dokument
z 1227 r., byla koSciotem filialnym parafii przy kosciele grodowym — wynika
to z faktu obslugiwania go wlasnie przez kapelana ksiazecego Wilhelma?.
Dopiero w okresie p6zniejszym, wraz z lokacjg miasta lubeckiego, powstat
trzeci z gdanskich kosciotéw?” — §w. Katarzyny Aléksandryjskiej. Argu-
mentem za takg kolejnosScig sg nie tylko wyniki dotychczasowych badan
archeologicznych na terenie Gdanska, ale réwniez fakt, ze péinocno-nie-
mieckie koScioly pod wezwaniem $§w. Katarzyny, co stwierdzal m.in.,

za oérodek administracji terytorialnej, nie za$ podlegle ksiestwo, wchodzace
w skiad dzielnicy ‘senioralnej Boleslawa Kedzierzawego. Autorzy zwracajg tez
uwage na zwiekszone kompetencje namiestnika gdanskiego, w skutek odlegtosci
dzielacej go od seniora.

2 A. Buko, op. cit., s. 220-224. Autor podaje potowe XII w. jako czas powstania
kolegiaty, tymczasem Z. Swiechowski obstaje przy ostatniej éwierci XII w. (Archi-
tektura romanska, s. 86-87).

2 Z. Swiechowski, Architektura romanska, s. 282-284.

# K. Jasinski, Chronologia 1, s. 71; tenze, Chronologia 2, s. 83; tenze, Gdariska
grupa kanonicka, s. 80; B. Sliwiniski, Pomorze Wschodnie, s. 160.

% K. Jasinski, Z problematyki, s. 42-43; tenze, Gdarniska grupa kanonicka, s. 74.

26 P, nr 34; K. Jasinski, Z problematyki, s. 47.

21 K. Jasinski, Z problematyki, s. 48-51; tenze, Chronologia 2, s. 69-81.
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jednoczeénie catkowicie nie przywiazujac do tego wagi E. Keyser, powstawaé
zaczely dopiero w latach dwudziestych XIIT w.?* Nadanie wezwania sw. Ka-
tarzyny, ktére mozna dos¢ precyzyjnie umiejscowi¢ w chronologii dzieki
panujacej nad Baltykiem w I pofowie XIII w. swoistej modzie na wzywanie
tej $wietej, $wietnie wiaze sie z dwoma faktami determinujgcymi koniecz-
noéé wzniesienia nowego koéciota w sasiedztwie $w. Mikolaja. Pierwszym
z nich bylo przekazanie starej §wiatyni obstugujacej duszpastersko ten re-
jon zespolu osadniczego Gdanska — kosciota §w. Mikotaja — prawdopodob-
nie zniszczonej czesciowo przez Pruséw w 1226 r.%, dominikanom; drugim
za§ majaca nastapi¢ w kolejnych latach lokacja miasta samorzadowego®.
Pobiezne badania architektoniczne w kosciele $w. Katarzyny nie daly za-
dowalajacych rezultatéw jesli chodzi o odkrycie trzynastowiecznych sladéw
éwigtyni. Sklonily nawet J. Stankiewicza do stwierdzenia w 1967 r., ze nie
zachowaly sie w dzisiejszych murach $w. Katarzyny partie starsze niz z po-
lowy XIV w.3! Tak czy inaczej wydaje si¢ pewnym, ze kosci6t Sw. Katarzyny
powstal nie wezeéniej niz w latach dwudziestych XIII w.

K. Jazdzewski w 1958 r. staral sie zweryfikowaé przekazywang
za Meisnerem i E. Keyserem?® informacje, jakoby okoto 1239/1240 r. Swie-
topetk wzniést koéciét NMP, w intencji swojej matki Swinistawy. W §wie-
tle badan nad gdanska organizacja koscielng informacje o budowie nowe-
go obiektu uznaé nalezy za niewiarygodna, poniewaz murowany koscidt
romanski istnieé musial co najmniej od II polowy XII w. Inna sprawa,

8 E. Keyser, Neue Forschungen iiber Entstehung der Stadt Danzig, ZWG,
H. 75, 1939, s. 79. Koscioly pod wezwaniem $w. Katarzyny Aleksandryjskiej byly
budowane dopiero w XIII w. W Lubece (1225) i Rostoku byly to koscioly zakonu
franciszkanéw, w Magdeburgu i Brandenburgu byly to kocioly farne — wszystkie
one powstaty w 2 dekadzie XIII w. Sam E. Keyser uznawat jednak te fakty za malo
znaczace, obstajac przy twierdzeniu, przyjetym m.in. od Meisnera, Ze najstarszym
koéciolem na terenie Gdanska jest wiasnie ten éw. Katarzyny, kt6éry powsta¢ miat
jakoby za panowania Subistawa nieco przed 1190 r. (Neue Forschungen, s. 86).
W pézniejszej pracy (Baugeschichte, s. 65-66) staral si¢ cofnaé poczatki spopulary-
zowania wezwania $w. Katarzyny na koniec XII w.

29 B. Mozejko, D. Kaczor, B. Sliwinski, Zarys dziejéw klasztoru dominikanskie-
go w Gdanisku, w: AG, t. 1, s. 143.

% B, Sliwihski, Pomorze Wschodnie, s. 190-191. Obecnie wiekszo$¢ historykéw
sklania sie odrzucaé proponowang przez E. Rozenkranza lokacje miasta miedzy
1257 a 1263 r. uznajac, ze samorzad istnieé musial juz w polowie lat dwudziestych
XIII w., co jednak nie musialo oznacza¢ jeszcze peinej lokacji.

31 J. Stankiewicz, Die Probleme der ersten Kirchenanlagen in Gdansk, Acta Vis-
byensia, t. 3, 1969, s. 233.

2 B, Keyser, Neue Forschungen, s. 85; tenze, Baugeschichte, s. 93-94. W przeci-
wienstwie do K. Jasifiskiego, E. Keyser generalnie uznawat prace Meisnera za wia-

rygodna.
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ze Meisner uwazal, ze informacja odnosi sie do poczatkéw gotyckiego
kosciota Wniebowziecia NMP, ktérego wyznanie mialo wiasnie pochodzié
od imienia Swinistawy — Marii. Imie Marii w ogéle nie jest poswiadczone
zroédiowo i m.in. z tego powodu K. Jasinski juz w 1974 r. uznal informacje
o koéciele mariackim za mato wiarygodng®. Sam K. Jazdzewski nie byl
az tak stanowczy i sugerowal, ze chodzi¢ moglo o przebudowe skromnego
kosciota grodowego na wiekszy obiekt®:. Nie jest zatem wykluczone, ze w ko-
Sciele grodowym, dzieki zapisowi testamentowemu Swinistawy, badz dzie-
ki hojnosci samego Swietopelka, podjeto jakie§ — niemozliwe do okreslenia
wskutek niezachowania sie budynku samego kosciota — prace budowlane.
Byloby to o tyle zasadne, ze Swinistawa, jako zona od okolo 1190 r. na-
miestnika pomorskiego Msciwoja I (zm. 1220)%, musiala by¢ od poczatku
$wiadkiem instalacji grupy kanoniczej w Gdansku. Z drugiej strony, co wi-
doczne bedzie przy okazji przeprowadzonej przeze mnie analizy materialu
budowlanego utozsamianego z ko$ciotem grodowym, nie ma zachowanych
zadnych materialnych §ladéw tak péznej akeji budowlanej — wszystkie za-
chowane zabytki majg rodowdd wezesniejszy.

Gdansk od lat siedemdziesigtych XIII w. byl zaledwie jedng ze stolic
panstwa Msciwoja II, ktory czesto przebywal takze w Swieciu i Stupsku.
Ostatni raz grupa kanonicka wzmiankowana jest w 1277 r., przy czym za-
stanawiajaca jest kolejno§é wymienianych woéwczas w testacji kaplandw,
poniewaz proboszcz koSciola §w. Katarzyny jest wymieniony wéréd kape-
lanéw ksigzecym za kanonikiem Hermanem?®, a przed jeszcze trzema du-
chownymi, co jednak nie §wiadczy o tym, ze wszyscy oni nalezeli do kapitu-
ty grodowej?’. Jest raczej nieprawdopodobne, zeby proboszez §w. Katarzyny
wchodzit jednoczeénie w skiad grupy kanonickiej. Wprawdzie znamy przy-
padek Wilhelma przed 1227 r., wtedy jednak kosciél $w. Mikolaja byt tylko

33 K. Jasinski, Z problematyki, s. 61-63. Osobna kwestia bylo taczenie budo-
wy tego koSciola z domniemana obecnoscia na Pomorzu legata Wilhelma z Mo-
deny w 1239 r., p6Zniejsze ustalenia K. Jasinskiego poskutkowaly przesunieciem
daty jego obecno$ci w Gdansku i konsekrowania oltarzy w koéciele dominikanéw
na 1235 r. (zob. B. Mozejko, D. Kaczor, B. Sliwinski, op. cit., s. 146-147).

34 K. Jazdzewski, Gdarnisk X-XIII w. na tle Pomorza wczesnosredniowiecznego,
w: Pomorze sredniowieczne, pod red. G. Labudy, Warszawa 1958, s. 111-112.

3 B. Sliwinski, Poczet ksiqzqt gdariskich. Dynastia Sobiestawowicow XIT-XIII w.,
Gdansk 1997, s. 25. Swinistawa zmarta najprawdopodobniej 4 IX 1240 r.

% K. Jasinski wysunal w 1974 r. watpliwos¢ czy jest on kanonikiem gdafiskim
(Z problematyki, s. 44, przyp. 48), faczac go raczej ze Swieciem. Watpliwosci takich
nie mial B. Sliwiaski (Herman, SBPN, t. II, s. 192).

37 P, nr 287 i 288: Hermannus, Luderus, Jacobus, Andreas, Gotfridus capellani
curie nostre.
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kosciolem filialnym i Wilhelm zostal niejako do niego tylko oddelegowany.
Tak czy inaczej w konicu lat siedemdziesigtych XIII w. doszto do wyraznego
przesuniecia si¢ serca gdanskiej aglomeracji z grodu, w ktérym juz tylko
czasowo bawil ksigze, do rozwijajacego sie miasta samorzgdowego. Utrata
realnego wplywu kanonikéw grodowych na dwor ksiazecy, objawiajaca sie
w zniknieciu ich z dokumentéw pomorskich, spowodowata, ze sam ko§ci6t
w tym okresie stawal sie zaledwie jednym z dwoch koSciotéw parafialnych
Gdanska. Na dodatek pozbawionym takiego zrédia dochodéw, jak opieka
duszpasterska nad miastem kupieckim. Trudno przypuszczaé, by w kofcu
XIII w. w kosciele grodowym prowadzone byly jakiekolwiek wieksze inwe-
stycje. Z tych powodéw sugestia K. Jasinskiego, jakoby przewaga tego koscio-
la nad éw. Katarzyng po 1277 r. i $mierci kanonika Hermana rzeczywiscie
sie utrzymywata®®, brzmi malo prawdopodobnie. Wymienienie ostatniego
znanego kanonika grodowego przed proboszczem Luderem w dokumencie
z 1277 r. wynikalo za$ gléwnie z godnoSci i starszenstwa tego pierwszego,
nie z panujacych wowczas stosunkéw w gdanskiej aglomeracji®.

Ostatnie dziesieciolecia istnienia koSciota Marii Panny na gdanskim
grodzie sa réwnie niejasne, jak jego poczatek. Praktycznie nie znamy
w tym okresie duchownych zwigzanych z kosciolem grodowym, ponie-
waz ich identyfikacja budzi trudnosci. Za K. Jasinskim nalezy wspomnieé
kanonika wloctawskiego Guntera, ktéry posiadat prebende w Gdansku*®
za panowania Wiadyslawa Lokietka, a moze i pézniej. Nasuwa to ana-
logie do Wistawa, kanonika kaminskiego w okresie schytkowych lat zy-
cia Méciwoja II, rowniez posiadajgcego w Gdansku probostwo. Czy obaj
byli duchownymi grodowymi stwierdzié z calg pewnoscig nie sposéb. Dla
Agnieszki Gut nie ulega watpliwosci, ze Wistaw byt proboszezem $w. Ka-
tarzyny, te bowiem funkcje 1gczy z okre§leniem ,pleban gdanski”4. Jest

38 K. Jasinski, Gdariska grupa kanonicka, s. 75.

3 Jednoczesnie jednak chcialbym podkresli¢, ze w uzyte w liScie z 1271 r. okresle-
nie matrona loci w odniesieniu do §w. Katarzyny nie moze oznaczaé, ze w okresie rza-
déw ksiecia Warcistawa II, kosciét grodowy nie stat najwyzej w hierarchii gdanskich
Swiatyn. Wzmianka ta, blednie interpretowana przez E. Keysera i A. Zbierskiego, kt6-
rzy na jej podstawie przyznawali pierwszenstwo kosciolowi §w. Katarzyny, byta jedy-
nie zabiegiem taktycznym, majgcym podkreslié, ze to wiasnie mieszczanie niemieccy
stanowig w tym czasie sojusznikéw Msciwoja II w jego wojnie z bratem. Poza tym
wzmianka odnosila sie do patronki niedoprecyzowanego miejsca, ktérym domy$lnie
moglo by¢ tylko miasto samorzadowe, nie za$ caly zesp6t osadniczy Gdanska, w kto-
rym, w owym okresie, nadal funkcjonowata kapituta kanonicka przy Marii Pannie.

40 K. Jasinski, Z problematyki, s. 45.

“t A. Gut, Urzqd kanclerza za panowania ksiecia wschodniopomorskiego Msciwo-
Ja Il (1266-1294), SZ, t. 51, 2003, s. 58.
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to rzeczywiscie prawdopodobne, jednak trzeba tez pamietaé, ze za zwigz-
kiem Wistawa z kosciolem grodowym, a nie kosciolem $w. Katarzyny, prze-
mawia fakt, ze jako pleban w Gdansku wymieniany jest w 1289 r., a wiec
trzy lata przed ostatnim wzmiankowaniem proboszcza gdanskiego Lude-
ra*2, zwigzanego z koSciolem §w. Katarzyny (o ile jest tozsamym z Lude-
rem kanclerzem Msciwoja II). Za Gunterem natomiast przemawia przede
wszystkim analogia i hipoteza K. Jasifiskiego, ze prebendami pomorskimi
obdzielal f.okietek swoich kujawskich wspétpracownikéw.

Gréd prawdopodobnie nie ucierpial podczas wydarzen 1308 r., w przeci-
wienstwie do miasta, ktdore zostalo zniszczone*. Kosciét grodowy przetrwat
i byt uzytkowany przez Krzyzakéw jeszcze co najmniej kilkanascie lat, do-
poki nie podjeli oni decyzji o zburzeniu grodu i wzniesieniu w jego miej-
scu zamku, co wigzaé sie musialo z rozbiérkg kosciota. Ostatnia wzmian-
ka $wiadczaca o istnieniu tej $wigtyni pochodzi z okoto 1326 r., kiedy wy-
mienione sa wysokosci Swietopietrza uiszczonego kolektorom papieskim
przez obydwu gdanskich plebanéw — duchowny z grodu Henryk miat uiécié
12 szkojcow, pleban §w. Katarzyny zaledwie 3,5 szkojca®®. Stanowilo to we-
dlug K. Jasinskiego dowdd, ze oba koscioly petnily wéwczas funkcje para-
fialne. Warto przy tym zauwazy¢, ze trzy i pét krotna réznica we wptatach
$wiadczyla o zubozeniu parafii $w. Katarzyny, na terenie ktérej nie odrodzi-
la sie juz gmina miejska. Nie sposéb ustali¢ czy tereny na potudnie od wta-
sno$ci dominikanskiej w latach dwudziestych i trzydziestych XIV w. nale-
zaly do parafii grodowej. Je§li jednak zamek zaczeto wznosié w koncu lat
trzydziestych XIV w., a w 1343 r. polozono kamier wegielny pod §wiatynie
NMP na Gléwnym Mie$cie, to mozemy méwié o sukeesji tradycji pierwszego
gdanskiego kosciola farnego. Kosciét grodowy stat sie za$ zapewne zréditem
materiatu budowlanego, czego dowodem sg zachowane do dzi$ zabytki.

Zabytki zwigzane z koSciolem grodowym
K. Jasinski uznal w 1974 r., ze nie istniejg materialne §lady pozwa-

lajgce powiedzie¢ cokolwiek na temat wielkoSci kosciota grodowego,
mimo ze znane mu juz byly odkrycia archeologiczne. Jest to poglad nie

2 P nr 449, 450, 461, 486; B. Sliwinski, Urzednicy Pomorza Wschodniego,
s. 26-27. P, nr 486 jest falsyfikatem.

# K. Jasinski, Chronologia 1, s. 67.

# B. Sliwinski, Pomorze Wschodnie, s. 486-4817.

% K. Jasinski, Chronologia 1, s. 68.

46 K. Jasinski, Z problematyki, s. 45.
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Lokalizacja zabytkow zwiazanych z kosciotlem grodowym i stanowisk archeologicznych,
na ktérych stwierdzono wystepowanie warstw wezesnosredniowiecznych (oprac. P. Samol)

Objasnienia:
wspolczesna siatka odnaleziony romariski kosciot sw. Mikotaja (I i 1I)
ulic i XIII-wieczny zespdt klasztorny dominikandw

stanowiska z warstwami wczesnosredniowiecznymi,

P miejsce odnlezienia: G — glowicy
budzace watpliwosci (prawdopodbne)

P - plytek ceramicznych

miejsca odnalezienia baz kolumn
poznoromanskich

stanowiska z warstwami wczesnosredniowiecznymi,
nie budzace watpliwosci (pewne)
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do konca stuszny - z jednej bowiem strony archeolodzy nie znalezli fun-
damentéw kosciola grodowego, jak to miato miejsce chociazby w wypad-
ku kosciola §w. Mikolaja, z drugiej jednak istniejg w Gdansku elementy
budowlane pochodzace z koSciola romanskiego innego niz wspomniany
kosciét sw. Mikotaja. Probe ustosunkowania sie do tego materiatu podjat
dopiero w 2003 r. B. Sliwiniski, ktéry w dosé lapidarny sposéb odniést sie
do przypisywanych przez niego koSciolowi artefaktéw — ,kilku granito-
wych baz” oraz glowicy znalezionej we wtérnym zlozu na rogu ul. Piwnej
i Tkackiej*”. Moim zdaniem, sprawa pozostalosci po koéciele grodowym
wymaga jednak szerszego omoéwienia — interpretacja przedkrzyzackie-
go materialu budowlanego w Gdansku jest ciggle elementem dyskusji.
Uporzadkowanie dotychczasowych gloséw w dyskusji, wtasna analiza
1 inwentaryzacja pokaza, ze mozna z tego materiatu wyczytaé wiecej niz
w dotychezasowych publikacjach czyniono.

Krytyke ustalen i opis poszczegélnych zabytkéw prowadze w ujeciu
rzeczowym, zaczynajac od zachowanych elementéw kamieniarki (bazy
i kapitel), ceramiki i cmentarzyska grodowego. Istothym elementem,
obok tekstu, wspomnianych wyzej analiz sg ilustracje: plan z zaznacze-
niem miejsc odnalezienia zabytkéw przypisywanych kosSciotowi grodo-
wemu, wykonang inwentaryzacje baz, glowicy romanskiej z przykladem
kolumienki biforium oraz poréwnania plytek ceramicznych, do ktérych
przyréwnuje sie plytke posadzkowsg odnaleziong w Gdansku.

Bazy romanskie i kapitel

Wykopaliska archeologiczne na obszarze Zamczyska z lat czterdzie-
stych i pieédziesigtych XX w., jak i majace miejsce w tym samym czasie od-
krycia architektoniczne na obszarze odbudowywanego Gléwnego Miasta,
przyniosly mozliwoé¢ zidentyfikowania az siedmiu zabytkéw p6Znoroman-
skich baz, ktére z wszelkim prawdopodobiefistwem uznawane sg obecnie
za elementy budowlane kosciola na gdanskim grodzie®. Nie sg one jednak
identyczne, mozemy wyrézni¢ dwa typy baz. Do pierwszego z typow (,,A”)

47 B. Sliwiniski, Pomorze Wschodnie, s. 159-160. Autor przypisuje znalezisko
archeologom, nie zwazajac, ze J. Stankiewicz byt architektem i prowadzit badania
nad rozwojem przestrzennym Gdanska, wspéipracujac z archeologami. Odkrycia
w domu dawnego Towarzystwa Przyrodniczego, czy weryfikacji baz pod Zurawiem
i w Dworze Artusa dokonal w ramach prowadzonych przez siebie badan.

8 E. Keyser, Baugeschichte, s. 44-45; Katalog Zabytkéw Sztuki. Miasto Gdarnsk,
cz. 1: Glowne Miasto, pod red. B. Roll (dalej cyt.: KZS), Warszawa 2006, s. XII.
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nalezg baza z Dworu Artusa®, dwie bazy spod stup6w Zurawia®, baza z piw-
nie Muzeum Archeologicznego (dawnego domu Towarzystwa Przyrodnicze-
go). Wszystkie one sa wysokimi na 40-45 cm bazami ze szponami, na planie
kwadratu o boku okolo 77-80 cm; ponadto dwie poléwki baz odnalezione
na Zamczysku w 1964 r. majg podobne wymiary, jednakze zachowaly sie
w tak zlym stanie, ze nie spos6b stwierdzié, czy mialy one pierwotnie szpony.
Mozna ponadto wyréznié drugi typ (,B”) baz — szerszych (ok. 90-92 cm),
nizszych (ok. 30 cm) i pozbawionych szponéw — jedna z nich zostala odnale-
ziona na Zamczysku wraz z dwiema potéwkami baz opisanymi wyzej, druga
natomiast znajduje sie, jak zaobserwowalem, w piwnicy Muzuemu Archeolo-
gicznego pelnigc funkeje kapitelu prostokatnego filara (sic!). Problem klasy-
fikacji tych baz bedzie jeszcze przedmiotem mojej krytyki. Jesli chodzi o po-
chodzenie tych elementéw kamieniarki, to moim zdaniem, J. Stankiewicz
stusznie odrzucit mozliwosé pochodzenia tychze baz z jednego z pozostatych
dwdch koscioléw trzynastowiecznego Gdanska®, tj. z kosciotow §w. Mikotaja
i éw. Katarzyny. Uwazal on, ze obie §wiatynie byly pierwotnie drewniane,
a lokalizacje obiektu sakralnego pod dzisiejszym koSciotem NMP na poczat-
ku lat pie¢dziesiatych jeszeze odrzucal™. Wspélezesnie, dzigki prowadzonym
przez Macieja Szyszke w latach 2003-2006 badaniom archeologicznym pod
gdanska Halg Targowa przy Placu Dominikanskim, wiemy, ze juz w koficu
XII w. istnial tam koéciél romanski®®. Nie podwaza to jednak é6wezesnych

9 B, Keyser, Baugeschichte, s. 150-151. Baza péinocno-zachodnia jest zrekon-
struowana. Oryginalna roztrzaskana baza znajduje si¢ w lapidarium od strony
ul. Chlebnickiej. A. Zbierski, Gdarisk w okresie przybycia dominikanéw, w: Do-
minikanie. Gdarnisk — Polska — Europa. Materialy z konferencji miedzynarodowej
pt.: ,Gdarskie i Europejskie dziedzictwo. Zakon Dominikandw w dziejach Gdari-
ska” zorganizowanej przez Klasztor OO. Dominikandw w Gdarisku, Instytut His-
torii Uniwersytetu Gdariskiego, Instytut Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego,
z okazji 775-lecia powstania klasztoru sw. Mikotaja w Gdarisku (9-10 maja 2002),
pod red. D.A. Dekanskiego, A. Golebnika, M. Grubki, Gdansk-Pelplin 2003, s. 410
twierdzi, ze wszystkie cztery bazy maja rodowéd trzynastowieczny. Historycy ar-
chitektury jak np. J. Stankiewicz twierdza jednak, ze pozostale bazy maja geneze
péznosredniowieczna, z calg pewnoscia gotycka.

50 KZS, s. 26. Obie bazy spod Zurawia sa zrekonstruowane po wojnie i réznig
sie miedzy soba. Podobnie baza z Dworu Artusa jest rekonstrukcja, a oryginalna
baza znajduje sie w lapidarium z elementami kamieniarki z Dworu Artusa, przy
ul. Chlebnickiej.

51 J. Ciemnotonski, R. Massalski, J. Stankiewicz, Notatki o odkryciach architek-
tonicznych na terenie Gdarniska, RG, t. 14, 1955, s. 430.

52 J. Stankiewicz, Romanskie bazy w Gdansku, Z otchlani wiekéw, t. 21, 1952,
z. 3, s. 98; tenze, Gdariskie pseudobazyliki, RG, t. 14, 1955, s. 256-257.

53 Wyniki badan archeologicznych kosciota i préba jego rekonstrukcji zob.
M. Szyszka, Badania ratunkowe w piwnicach Hali Targowej w Gdarisku, w: Do-
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Bazy zwiazane z obszarem grodu na Zamczysku w Gdansku (rys. i fot. P. Samol)
Baza typu ,,A” i fragment 6
trzonu kolumny.

Sala kolumnowa w piwnicach Muzeum Archeologicznego w Gdansku;
biata strzatka — baza romarska ,,A” o boku 80 cm z fragmentem
trzonu (I); czarna strzatka — baza ,,B” identyczna do odnalezionej na
Zamczysku (II), tu uzyta do zwienczenia filaru.

0 [cm] 50

Objasnienia:

I-baza ,A” oryginalna z trzonem
(w Muzeum Archeologiczym);

II - baza ,,B” oryginalna

(na Zamczysku, ul. Grodzka)

III - baza ,,A” rekonstruowana

(w Dworze Artusa)

IV - baza ,,A” oryginalna

(w lapidarium przy Chlebnickiej)
V — pot bazy ,,A” oryginalnej

(na Zamczysku)

— pét bazy ,,A” oryginalnej (j.w.)
VII - baza ,,A” rekonstruowana
(pod Zurawiem)

VIII - baza ,,A” rekonstruowana
(pod Zurawiem)

IX - baza ,,B” jako glowica filara
(w Muzeum Archeologicznym)
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Glowica kolumienki romanskiej odnaleziona przy ul. Tkackiej (rys. P. Samol)

ccC DD A

=

Ponizej:
kolumienka biforium empory w Strzelnie
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wnioskéw J. Stankiewicza, poniewaz odkryte fundamenty wskazuja,
ze byla to budowla halowa, co wyklucza mozliwos§é zwigzku owych sied-
miu baz z koéciolem §w. Mikolaja.

W 1951 r. J. Stankiewicz, prowadzac wraz z innymi pracownikami
Wydzialu Architektury Politechniki Gdanskiej badania architektoniczne
zrujnowanych obiektéw na obszarze Gléwnego Miasta, odkryl w pod-
ziemiach Muzeum Archeologicznego przy ul. Mariackiej romanska baze
wraz z zachowanym oryginalnym trzonem kolumny>4. Powiazal on swoje
odkrycie z dwoma granitowymi bazami pod drewnianymi stupami Zura-
wia oraz archaiczna w formie bazg jednej z kolumn w Dworze Artusa®.
Wszystkie cztery bazy ze szponami miaty podobne wymiary i te sama p6z-
noromanska forme. Nie ulegalo watpliwosci, ze przynajmniej w wypadku
Dworu Artusa filary zostaly przeniesione z rozebranego w poczatkach
wojny trzynastoletniej zamku krzyzackiego®. J. Stankiewicz zauwazyt
réwniez, ze o ile budowe bramy na koncu ul. Szerokiej rozpoczeto, we-
dtug niego, w 1442 r., to Zakon sabotowal jej dokonczenie w formie dzwi-
gu portowego i najprawdopodobniej Zuraw ukonczono po 1454 r. Jesli
za§ chodzi o kamienice gotyckg przy ul. Mariackiej, stojaca w miejscu
dzisiejszego Muzeum Archeologicznego, to zostala wzniesiona w II po-
towie XV w.5” Bylo wiec dla niego jasne, ze wszystkie cztery bazy zostaly
pozyskane jako material budowlany wraz z rozbiérka zamku.

Warto wspomnieé o pewnych kontrowersjach zwigzanych ze znalezi-
skiem bazy i trzonu kolumny w piwnicach Domu Towarzystwa Przyrod-
nikéw. Najwiekszy wspélczesnie autorytet w dziedzinie polskiej architek-
tury romanskiej Zbigniew Swiechowski wdat sie w latach pieédziesiatych
w spor, niestety niezwykle stabo udokumentowany na kartach znanych

minikanie, s. 485-499; tenze, Romariski koscidt pod wezwaniem swietego Mikotaja
w Swietle badar archeologicznych z 2001 i 2003 roku, w: AG, t. 1, s. 105-136; tenze,
O reliktach pierwszego. kosciota sw. Mikotaja, s. 437-455.

54 J. Stankiewicz, Romarniskie bazy, s. 98-100.

% Qryginalna baza zostala strzaskana podczas dzialan wojennych w marcu
1945 r. i obecna jest zrekonstruowana, oryginat zas jest w lapidarium przy $cianie
péinocnej Dworu Artusa od strony ul. Chlebnickiej,

% J. Stankiewicz, Romarskie bazy, s. 99; B. Sliwinski, Pomorze Wschodnie,
s. 159, ktéry generalnie zgadza sie z ta teza, choé pochodzenie czesci elementéw
Dworu Artusa z zamku uwaza za nieudowodniony przekaz tradycji.

57 J. Ciemnotonski, R. Massalski, J. Stankiewicz, op. cit., s. 430; KZS, s. 25-26;
J. Stankiewicz, Ulica Mariacka, w: KZS, s. 323-324. Data budowy Zurawia jest
ciagle problematyczna. Faktem pozostaje to, ze bazy pod drewniang konstrukcje
dzwigu trafily nie wezeéniej niz w 1454 r., a wiec po rozpoczeciu procesu burzenia
zamku krzyzackiego.
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mi publikacji dotyczacych gdanskich znalezisk®, z J. Stankiewiczem o in-
terpretacje stylistyczng kolumny z piwnic dzisiejszego Muzeum Arche-
ologicznego. W efekcie J. Stankiewicz w latach pézniejszych z wiekszag
rezerwg podchodzil do swojego odkrycia, zastrzegajac, ze bazy moga by¢
nieco mltodsze niz pierwotnie uwazatl i pochodzié¢ z tzw. okresu przejscio-
wego (miedzy romanszezyzng i gotykiem)®. Datujagc w oparciu o forme
czas ich powstania zblizyl sie J. Stankiewicz do roku 1200%. By¢ moze
nalezatoby zresztg rozréznié okres powstania baz ze szponami (typ ,,A”),
ktére majg dosé nietypowg forme, praktycznie niespotykang w zachowa-
nych na terenie Polski obiektach romanskich®, od szerokich baz typu
,»B”, ktére réwnie dobrze moglyby pochodzi¢ z okresu wczesnego gotyku.
Ponadto, trzeba w tym miejscu zauwazyé¢, o czym byla juz mowa, ze ko-
§ciét murowany na grodzie nie musial powstaé¢ od razu w pierwszej poto-
wie XII w.52 Je§li jednak nawet tak bylo, to datacje baz 1aczy¢ nalezy z do-
mniemang akcja budowlang majgcg miejsce na przetomie XII i XIIT w.,
nie za$ z prawdopodobng fundacjg koSciola grodowego przez Bolestawa
Krzywoustego badz przez pierwszych senioréw.

Konsekwencje naukowego sporu miedzy J. Stankiewiczem i Z. Swie-
chowskim wida¢ w historiografii do dzi§. W zadnym, nawet ostatnim opu-
blikowanym, katalogu obiektéw romanskich w Polsce Z. Swiechowski®
nie wymienia kosciola z gdanskiego grodu, uznajac, ze jedynym udoku-
mentowanym romanskim obiektem architektonicznym jest kosciét cy-
sterski w Oliwie i, wobec najnowszych odkry¢ archeologicznych, pierwszy
i drugi kosci6t §w. Mikotaja. Jest to tym bardziej niezrozumiale, ze autor
ten, wspomina m.in. o kosciele w Jakuszowicach, po ktérym zachowala
sie glowica kolumienki romanskiej®. Negowanie przez Z. Swiechowskiego

5 K. Jazdzewski, Gdarisk X-XIII w., s. 111, gdzie o sporze J. Stankiewicza
ze Z. Swiechowskim o to, czy bazy i kapitele sa péZnoromanskie czy wczesnogo-
tyckie. Sam autor uznaje, ze niezaleznie od tego, ktéry z architektéw ma racje,
wspomniane elementy kamieniarki z pewnoScig powstaly przed 1308 r.

5 J. Ciemnotonski, R. Massalski, J. Stankiewicz, op. cit., s. 429.

60 KZS, s. XII.

61 Wiekszos$¢ baz romanskich nawigzuje do form klasycznych (plinta - torus
— trochilus — torus); elementem szczegélnym jest wyksztalcenie sie w narozach
szponéw (lub zabek) pozwalajacych na dopeinienie okraglych form trochilusow
i wkleskéw do kwadratowej podstawy plytowej. W gotyku szpony zanikly — na tej
podstawie bazy typu ,A” wigze sie z tzw. okresem przejSciowym miedzy sztuka
romanska a gotykiem.

62 B. Sliwinski, Pomorze Wschodnie, s. 160.

63 7. Swiechowski, Budownictwo romariskie w Polsce, Wroctaw 1963; tenze,
Sztuka romariska; tenze, Architektura romarnska.

64 7. Swiechowski, Architektura romariska, s. 80.
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przeniesienia odkrytej w 1951 r. kolumny®, bylo wynikiem jego wiasnej,
nieopublikowanej przez niego samego, ale przytoczonej w 1998 r. przez
Terese Zarebska, koncepcji, jakoby piwnica pod Domem Towarzystwa Na-
ukowego miala swe poczatki w trzynastowiecznym obiekcie murowanym®e.
Hipoteze taka popart réwniez w 2003 r. Leszek Kajzer®”. Mialaby o tym
swiadczy¢ konstrukcja sklepienia, jak i uznawanie przez T. Zarebskg ob-
szaru ul. Mariackiej jako wchodzacej w skiad miasta na prawie lubeckim.
Wobec argumentacji J. Stankiewicza, wskazujacego na analogiczng
forme znajdowanych w Gdahsku wezesno§redniowiecznych baz grani-
towych, fakt przenoszenia i ponownego wykorzystywania materiatu bu-
dowlanego po zburzeniu zamku krzyzackiego®, jak i tego, ze sam Z. Swie-
chowski poprzestal jedynie na naukowych spekulacjach, nalezy uznaé,
ze bazy te z calg pewnoscig pochodza z grodu gdanskiego. Niezaleznie
od pogladéw na istnienie osady na obszarze Gléwnego Miasta w okre-
sie ksigzecym, nie ulega juz watpliwosci, ze piwnica Muzeum Archeolo-
gicznego jest wtérnym miejscem lokalizacji kolumny i nie mozna widzieé
w niej reliktéw obiektu wezesno$redniowiecznego. Najlepiej o tym §wiad-
czy fakt, ze jeden z filaréw w piwnicy, mimo swojego prostokatnego prze-
kroju, zwiehiczony zostal kapitelem, wykonanym z wtérnie przeniesionej
odwroéconej do géry nogami kamiennej bazy, wykutej pierwotnie dla ko-
lumn o Srednicy ok. 50 cm. Przypadkowo$¢ polgczenia elementéw kamie-
niarki w piwnicy Muzeum Archeologicznego jest zatem pewna.
Potwierdzeniem hipotezy J. Stankiewicza byly odkrycia archeolo-
giczne, ktore postepowaly réwnolegle z architektonicznymi. W latach

% Baza z fragmentem trzonu kolumny z piwnicy Domu Towarzystwa Przy-
rodniczego miala nie byé¢ tam przeniesiona z terenéw zamku, ale znajdowaé sie
tam od poczatku, w zwigzku z utozsamianiem tej piwnicy z pozostalosciami domu
kupcéw lubeckich — patrz przyp. ponizej.

6 T. Zarebska, Przebudowa Gdariska w jego ztotym wieku, Warszawa 1998,
s. 18 1 przyp. 16, ktéry potwierdza sugestie o trzynastowiecznych poczatkach bu-
dynku Domu Towarzystwa Przyrodniczego. Sama autorka upatruje w nim pozo-
stalosci domu kupcéw lubeckich (P, nr 565: in civitate nostre Gedansk ipsis palla-
cium construendi) wzmiankowanego w dokumencie Wiadystawa Lokietka z 1298 r.
Hipoteza ta ma bardzo siabe podstawy i nie jest poparta ani w nowym Katalogu
Zabytkéw Sztuki, ani przez B. Sliwinskiego (Pomorze Wschodnie, s. 195-201),
ktory za A. Zbierskim lgczy ,pallacium” z odkryciami archeologicznymi pod
Ratuszem Gléwnomiejskim. Ostatnio istnienie ,pallacium” zostalo zakwestio-
nowane przez W. Diugokeckiego w referacie pt. Hanza a Gdarisk na przetomie
XIIT i XIV w. wygloszonym na konferencji ,,Rzez gdanska w §wietle najnowszych
badan”, 12-13 XI 2008 r. w Gdansku.

67 L. Kajzer, Stolica bez romariszczyzny, w: Dominikanie, s. 430-431.

8 J. Stankiewicz, Romariskie bazy, s. 99.
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szeéédziesiatych XX w. archeolodzy odkryli u zbiegu ul. Czopowej i Sukien-
niczej fragmenty trzech baz granitowych. Dwie z nich, odkryte w 1964 r.,
stanowily fundament kamienicy z XVIII w., rozbieranej w latach sze§é-
dziesigtych XX w. i ulokowane byly na naroznikach law fundamento-
wych®. Musialy zostaé pozyskane w momencie parcelacji Zamczyska
po 1648 r. Ich znalezienie na obszarze Zamczyska pozwala ostatecznie
powiazaé bazy zachowane na terenie Gléwnego Miasta z obszarem gro-
du, a konkretnie z kociotem tam sie znajdujacym. Préby powiazania baz
z siedziba ksiecia sa bardzo stabo uzasadnione, poniewaz, nie ulega wat-
pliwosci, ze w trzynastowiecznej Polsce prym wiodlo sakralne budownic-
two monumentalne. Siedziba ksiecia, w ktérej w ciggu XIII w. musialy
pojawié sie obiekty murowane™, najprawdopodobniej juz ceglane, o czym
wspomne jeszcze ponizej, nie wymagala takich kubatur jak koscibl, przy
ktérym znajdowata sie grupa kanonicka. Jest to wprawdzie tylko hipote-
za, ktéra potwierdzié z cata pewnoscia bedzie mozna dopiero w przypadku
odkrycia fundamentéw kosciota grodowego, jednak moim zdaniem, ko-
éciot na gdanskim grodzie mégt zostaé w poczatkach XIIT w. powiekszony
do rozmiaréw bazyliki. Tym bardziej, ze drugi, filialny kosciét sw. Miko-
laja powstaly w konicu XII w., byl doéé pokazna sala™, a ko$ciét cystersow
w Oliwie, jak wykazaly badania Aleksandra Piwka, zostal powigkszony
o nawe gltéwna i nawy boczne dopiero w potowie XIII w.”

Nie wszyscy z tak wezesna datacjg baz sie zgadzaja. E. Keyser stwier-
dzal jedynie, ze wszystkie bazy pochodza z budowli z terenu zamku
krzyzackiego™. W monografii poSwieconej gdanskim kosciotom, W. Deu-
rer stwierdzil, ze wspomniane bazy pochodza z zamku krzyzackiego, naj-
prawdopodobniej z refektarza, powotujac si¢ na cytowany juz wyzej arty-
kut J. Stankiewicza z 1951 r., ktory podstaw do takiego sagdu nie zawiera.
Zdanie W. Deurera mozna zrozumieé, gdy uzmyslowimy sobie, ze w peini

® B. Lepéwna, Wezesnosredniowieczne plytki gliniane ze stanowisk archeolo-
gicznych 1i 4 w Gdansku, RG, t. 25, 1966, s. 330; R. Barycz-Gupieniec, Badania
nad wezesnosredniowiecznym Gdarnskiem. Historia i rezultaty, w: Gdarisk srednio-
wieczny, s. 7.

" B, Sliwinski, Pomorze Wschodnie, s. 161-162. Wolnostojace wieze wznoszo-
ne na obszarze grodu byly czesto pierwsza akcja budowlana zmierzajaca do prze-
ksztalcenia go w zamek.

" M. Szyszka, Romariski kosciot pod wezwaniem swigtego Mikotaja, s. 128-130.

22 A Piwek, Architektura kosciola pocysterskiego w Oliwie XII-XX w. Swig-
tynia zakonna biatych mnichéw, Pelplin 2006, s. 69. Poczatek wznoszenia tran-
septu po 1226 r., ukoficzony okoto 1242 r., dwa przesia nawy gléwnej ukonczono
w 3 éwierci XIIT w.

3 B. Keyser, Baugeschichte, s. 150-151.
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akceptowal on poglad E. Keysera o istnieniu jedynie kaplicy grodowej™.
Co sie jednak tyczy samych baz romanskich, to nie przedstawil on zadnej
ich analizy, a 1gczenie przez niego koSciola grodowego z kaplicg ksigzeca
i kaplicg krzyzackg na zamku konwentualnym §wiadczy chyba o tym,
ze temat byl mu obcy. Trudno zrozumieé czemu pod jedng pozycja opi-
suje W. Deurer trzy domniemane obiekty sakralne. Zreszta niespjnosé
jego wywodu w tym wzgledzie nie przeszkadzata mu w formutowaniu
tak apriorycznych opinii, jak choéby to, ze lezal , pierwszy ko$ciét farny
na dzialce o powierzchni 200 m2”, na co kompletnie brak jakiegokolwiek
dowodu”™. Wydaje mi sie jednak, ze wytlumaczeniem moze by¢ niezro-
zumienie przez W. Deurera, uzywanego przez E. Keysera, tego samego
pojecia — die Burgkapelle — dla kaplicy grodowej i kaplicy krzyzackiej
na zamku konwentualnym™. Tak czy inaczej, wobec przedstawionego
wcze$niej wywodu, wykazujgcego bardzo duze prawdopodobiefstwo
zwigzku baz romanskich z grodowym obiektem sakralnym z XIII w.,
opinie W. Deurera nalezy odrzucié.

Poza granitowymi bazami, najciekawszym elementem kamieniarki zna-
lezionym na terenie Gdanska, pochodzacym sprzed zajecia miasta przez
Krzyzakéw, jest romanski kapitel z ornamentem roélinnym odnaleziony
we wtérnym zlozu na rogu ul. Piwnej i Tkackiej na Gtéwnym MieScie, pod-
czas odbudowy stojacych tam kamienic. A. Zbierski chciatby przypisaé ten
element kamieniarki , ko$ciolowi mieszczan””", utozsamianym przez niego
z lokalizacjg gotyckiego koSciola Wniebowziecia NMP. Nie dostrzega on,
ze glowica przeznaczona byla do wienczenia trzonu kolumny o $rednicy
ok. 20 cm, co oznacza, ze byt to element dekoracyjny przezrocza, np. §rod-
kowa kolumienka biforium. Z uwagi na tenze fryz, podobny m.in. do wy-
stepujacych na posadzce romanskiej kolegiaty w Wislicy z II potowy XII w.
ornamentéw roslinnych”, romanski kapitel z ul. Tkackiej mozna w przy-
blizeniu datowaé na przelom XII/XIII w. Analogiczne proporcje, z obiek-
téw polozonych najblizej Gdanska, ma kapitel kolumienki biforium em-
pory w rotundzie §w. Prokopa w Strzelnie, ktéra powstala w tym samym

" W. Deurer, op. cit., s. 503.

7> Tamze, s. 501.

6 E. Keyser, Baugeschichte, s. 50-52. Dla autora kaplica grodowa (die Burg-
kapelle), przywotana réwniez przez W. Deurera, ma wezwanie Najswietszej Marii
Panny i Wszystkich Swietych. Terminu die Burgkapelle uzywa E. Keyser réwniez
w odniesieniu do kaplicy zamkowej na zamku krzyzackim (s. 208). Nie ma jednak
watpliwosci, ze sa to dla niego dwa rézne, niezwigzane ze sobg obiekty.

" A. Zbierski, Gdansk w okresie przybycia dominikanow, s. 418.

8 Z. Swiechowski, Sztuka romariska, il. 229.
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okresie™. Niestety, znalezienie kapitelu we wtérnym zlozu nie pozwala
na jednoznaczne powigzanie go z kosciolem grodowym, poniewaz mogt on
réwniez byé przezroczem empory zachodniej w pierwszym kosciele sw. Mi-
kolaja, o ile hipoteza M. Szyszki o jej istnieniu jest stuszna®. Niezaleznie
od miejsca pochodzenia jest z wszech miar prawdopodobne, ze z uwagi
na swoje wymiary byl elementem biforium.

Nie moze dziwié zachowanie akurat baz i glowicy, poniewaz byty to naj-
cenniejsze artystycznie elementy kamieniarki. Bazy mialy nadto wartos§é
czysto materialna, poniewaz byly jednymi z najwigkszych kamieni uzyty-
mi przy wznoszeniu koSciola romanskiego 1, w przeciwienistwie do innych
wystepujacych w wiekszosci kocioléw romanskich w Polsce ozdobnych
elementéw kamieniarki takich jak cokoly, stuzki, gzymsy i fryzy, nadawaly
sie do latwej adaptacji w nowym miejscu. Trzeba tu zdaé sobie sprawe,
ze wiasnie catkowity brak dobrego materiatu budowlanego, w polaczeniu
z slaba urbanizacja regionu, powodowal, ze na Pomorzu Wschodnim bu-
downictwo murowane pojawilo sie dopiero w XII w. Po zbudowaniu zamku
krzyzackiego pelnily za$ bazy funkcje badz to podstaw juz gotyckich filaréw,
badz tez zostaly wykorzystane przy budowie kamiennych fundamentéw
zamku. Z tych samych utylitarnych powodéw kosciét grodowy mogt zostaé
rozebrany do fundamentéw — jego budulec byt zbyt potrzebny do budowy
law fundamentowych zamku. Przeniesienie baz potwierdza te¢ hipoteze,
bo éwiadcezy o wartosci tego materiaiu budowlanego.

Cegly i dwie ozdobne plytki ceramiczne

Obok wspomnianych wyzej elementéw kamieniarki, na obszarze
Zamczyska znaleziono romanskie cegly i piytki o wzorze geometrycznym.
Podczas badah archeologicznych przy ul. Grodzkiej w 2007 r. znalezio-
no w zasypisku fosy zamku konwentualnego kilkaset cegiet krzyzackich
i wezeéniejszych, uznanych za wezesnosredniowieczne. Wéréd nich ponad

1 7. Swiechowski, Architektura romariska, s. 238-239.

80 Osobiécie sceptycznie odnosze sie do mozliwoéci istnienia empory zachodniej
z przezroczem w koéciele §w. Mikolaja, ktory, cho¢ byt fundacja ksiazecs, zlokalizo-
wany zostal w sasiedztwie osady handlowej. O ile same odkryte fundamenty kor-
pusu nawowego i prezbiterium zakonczonego absyda nie budza watpliwosci, o tyle
proba rekonstrukeji wiez zachodnich oparta jest na bardzo stabym materiale, nie
zachowaly sie bowiem fundamenty, a jedynie, w interpretacji M. Szyszki, ich nega-
tyw. Poza tym empora wladcy, z uwagi na swoja funkcje, jest czesto wystepujacym
elementem koéciotéw grodowych, a sam koéciét éw. Mikotaja takim nie byt.
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dwadzieScia cegiet romanskich, ktore badz zostaly na Zamczysko prze-
niesione wtérnie badz tez znalazly sie tam wskutek rozbiorki obiektoéw
murowanych z grodu ksigzecego®!. Cegly te, prawie wylacznie palcowki,
charakteryzuja sie znaczng wysokoscig, ok. 10 cm, przy szerokoSci glowki
od 158 do 122 mm i doéé statg dlugoscig 265 mm. Niestety, pochodze-
nia cegiet, takze z uwagi na duzg réznorodno$é pozyskanego materiatu,
ustalié sie nie da. Warto jednak odnotowac, ze wsrdd cegiel znajdowat sie
element ksztaltki walcowej, ceglanej kolumienki®?, mogacej by¢ elemen-
tem portalu lub stuzki. Poza tym sam fakt znalezienia tych cegiel przy
ul. Grodzkiej §wiadczy co najmniej o tym, ze Krzyzacy uzyli tego materia-
tu przy wznoszeniu zamku w latach czterdziestych XIV w.

W 1948 r. w wykopie gléwnym stanowiska I przy ul. Rycerskiej 4 od-
naleziono pod naroznikiem domu nr 11 z drugiego poziomu osadniczego
ozdobng plyte ceramiczng z ornamentem geometrycznym®. Oznacza to,
ze zostala ona przeniesiona na miejsce odnalezienia w latach siedemdzie-
sigtych XIII w., stanowigc prawdopodobnie element stabilizujacy naroz-
nik drewnianej konstrukeji domu nr 11. Trzeba w tym miejscu odnotowac,
ze Romana Barycz-Gupieniec wydajac w 2005 r. katalog planigraficzny
stanowiska I w Gdansku, opisujgc drugi poziom osadniczy, istnienia uni-
katowej ptytki w ogdle nie odnotowala, klasyfikujac calg odnaleziong ce-
ramike jako utamki naczyn®. W 1961 r. przy okazji prac w wykopie przy
ul. Podwale Staromiejskie 44b (stanowisko IV) znaleziono, w zasypisku
portowego kanalu wpadajgcego nieopodal do Motlawy, fragment takiej
samej plytki ceramicznej. Barbara Lepéwna stwierdzila, ze mogly one
by¢ elementem fryzu®. Niemniej do dzi§, mimo wielu prac ratunkowych
prowadzonych w zwigzku z inwestycjami w §rédmieSciu Gdanska, nie
odnaleziono zadnej nowej plytki.

B. Lep6éwna nie podjela sie jednak przyporzadkowania piytek do ko-
Sciota grodowego, uznajac, ze istnieje zbyt malo materiatu do takiej tezy,
uwaza jednak, ze pochodzg one z obszaru grodu®. Z tym pogladem zgadzatl

81 Na podstawie sprawozdania badan prowadzonych przez Z. Polaka z Pracow-
ni Badan Terenowych Instytutu Archeologii UW (ul. Grodzka 17, sezon 2006) udo-
stepnionego autorowi dzieki uprzejmosci wspélprowadzacego prace Z. Misiuka,
ktéremu serdecznie za to dzigkuje.

82 Tamze, poz. 83.

8 B. Lepbéwna, Wezesnosredniowieczne ptytki gliniane, s. 323.

8¢ R. Barycz-Gupieniec, Planigrafia materiatu zabytkowego z osady podgrodo-
wej wezesnosredniowiecznego Gdaniska (stanowisko 1), Gdansk 2005, s. 32, 120
1273-277.

8 B. Lepbéwna, Wezesnosredniowieczne ptytki gliniane, s. 324-328.

8 Tamze, s. 330-331.
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sie réwniez A. Zbierski, ktéry z uwagi na wprowadzong przez siebie w la-
tach szeéédziesigtych XX w. koncepcje dwoch obiektow sakralnych na gro-
dzie, nie rozstrzygal, do ktérego plytki ceramiczne mialyby przynalezed®’.
Jest to moim zdaniem niekonsekwencja badawcza, poniewaz stanowisko
IV, na ktérym B. Lepéwna znalazla druga ze znanych gdanskich plytek,
lezy juz na obszarze osrodka protomiejskiego na Osieku. Proponowana
przez B. Lepéwne pdézna datacja samej ceramiki, II potowa XIII w., nie
pozwalata za$ wykluczy¢, ze mogta ona pochodzi¢ z innego obiektu muro-
wanego. Obecnie jednak kwestia datacji jest coraz bardziej kontrowersyj-
na. Wprawdzie gdanskie plytki majg wymiary 12,5 X 13 cm i sg prawie
identycznymi z trzynastowiecznymi plytkami z krakowskich koSciotéw
Marii Magdaleny i éw. Tréjey®, jednak trzeba zauwazy¢, ze plytki cera-
miczne z koéciota Marii Magdaleny maja bogatsza stylistyke, za$ te z ko-
éciola dominikanéw mozna uznaé za wezesnogotyckie. Gdanskie plytki
na tle tych przykladéw maja znacznie bardziej archaiczng forme.

W 1998 r. Bogdan Koscinski i Henryk Paner poréwnywali omawia-
ny wzér gdanskich plytek do plytek ceramicznych o podobnym wzorze
z czeskiego Ostrova u Davle z konica XII w.*® Trzeba tu zauwazy¢, ze Cze-
chy, bedace czeécig Cesarstwa, staly kulturowo na wyzszym poziomie
— 0 czym éwiadezy chociazby liczba murowanych obiektow romanskich —
i doszukiwanie sie bezposrednich zwigzkéw miedzy nim a pobrzezem
Baltyku, jest trudne do uzasadnienia, a zbieznos¢ wydaje sie przypadko-
wa. Trudno sobie wyobrazi¢, zeby import motywéw architektonicznych,
jesli w ogéle mial miejsce, mégt odbywac sie bez poérednika, konkretnie
oérodka krakowskiego. Te trudne do uchwycenia zwigzki kulturowe nie
moga jednak przestonié nam, jak istotne jest zaproponowanie przez tych
autoréw cofniecie datacji plytek na schylek XII w., co pokrywaloby sie
réwniez z nowa datacja warstw archeologicznych grodu: plytka znalezio-
na w 2 warstwie osadniczej musiala tam sie znalez¢ wiasnie w ostatniej
éwierci XII w. Trzeba raz jeszcze podkreslié, ze gdanskie plytki sg styli-
stycznie znacznie ubozsze od tych zwigzanych z istniejacym okolo poto-
wy XIII w. krakowskim ,,warsztatem dominikanskim”, ktéry mial zaopa-
trywaé w plytki ceramiczne szereg kosciotéw w Krakowie i poza nim®.
Majac na uwadze réznice stylistyczne jak i uzasadnione cofniecie datacji

87 A. Zbierski, W sprawie, s. 261-265.

88 B. Lepéwna, Wezesnosredniowieczne plytki gliniane, s. 3241 329.

89 B. Koscifiski, H. Paner, op. cit., s. 34. Czeskie ptytki zamiast peretek w otoku
maja motyw liéci lauru i naciecia.

9 M. Szyma, Kosciot i klasztor dominikanow w Krakowie. Architektura zespotu
Elasztornego do lat dwudziestych XIV wieku, Krakow 2004, s. 76-77.
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Plytka ceramiczna romarnska odnaleziona na Zamczysku (rys. i fot. P. Samol)
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Plytka ceramiczna,

Powyzej: zdjecie plytki ceramicznej (Muzeum Archeologiczne w Gdansku)
Ponizej: ptytki ceramiczne z kosciota Marii Magdaleny w Krakowie
(por. Z. Swiechowski, Architektura romarnska w Polsce, Warszawa 2000, s. 442 (poz. 272).)
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samych plytek uwazam, ze nalezy odrzuci¢ tez¢ B. Lepéwny o zwigzku
tych plytek z kosciotem Marii Magdaleny w Krakowie. Niemniej, plytki
gdanskie mogty byé importami, tym bardziej, ze nie ma dowod6w, na ich
masowe wystepowanie w Gdansku. Zastanawiajace jest, ze w ciagu trwa-
jacych juz szeéédziesigt lat wykopalisk na terenie Gdanska znaleziono
tylko dwie plytki (jedna cata i utamek drugiej). By¢ moze znalezienie ich
wiekszej iloéci wigzatoby si¢ z odkryciem fundamentéw koéciota grodo-
wego. Jednakze bezposrednich dowod6éw na ich zwiazek z koSciotem gro-
dowym poki co brak. Z cala pewnoscia, z uwagi na brak jakichkolwiek
§ladéw w obrebie Hali Targowej i Placu Dominikanskiego, nie mozna ich
powigzaé z romanskim koSciolem §w. Mikotaja.

Nekropolia na gdanskim grodzie

Poza odnalezionymi materialami budowlanymi, istotng przestanka,
w wyniku ktérej A. Zbierski, a za nim inni badacze, skionni sg lokalizo-
waé koéciél grodowy w potudniowo-zachodniej czesci dzisiejszego Zam-
czyska, w rejonie ul. Sukienniczej, Czopowej i Grodzkiej®, jest odnalezie-
nie w tym miejscu cmentarzyska wczesnosredniowiecznego.

W 1964 r., podczas prac budowlanych przy ul. Sukienniczej 14, na-
trafiono na pochéwki éredniowieczne, ktore A. Zbierski zinterpretowal
jako relikty dwéch cmentarzy, grodowego i krzyzackiego. O wiele lepiej
zachowany, a przede wszystkim wigkszy, jest cmentarz krzyzacki, na kt6-
rym odnaleziono sze§é granitowych plyt nagrobnych (dwie z krzyzem
tacinskim, jedna z krzyzem maltafskim), wyeksponowanych obecnie
na zamku malborskim. Nas jednak interesuja obecnie bardziej poch6w-
ki ze starszego cmentarza, szczatki bez zadnego wyposazenia w trum-
nach darniowych, w tym szkielet kobiety i dzieci. Istnienie cmentarza
w dzielnicy rybacko-rzemie§lniczej na grodzie wskazywaloby sasiedztwo
nie uchwyconego dotad kosciota grodowego w bezposrednim sasiedztwie,
a zatem w kwartale ul. Sukienniczej, Czopowej, Rycerskiej i Grodzkiej.

91 A Zbierski, Port gdarnski na tle miasta w X-XIII w., Gdansk 1964, s. 333
i plan 13; tenze, Rozwdj przestrzenny Gdanska w IX-XIII w., w: HG, t. I, s. 88.
Trzeba zwrécié w tym miejscu uwage, ze tekst dysertacji A. Zbierskiego zostal
ukoriczony jeszcze w 1962 r., a wydany drukiem w 1964 r., po dokonaniu nowych
odkryé archeologicznych przy ul. Sukienniczej (wykop X). Stad dysonans miedzy
tekstem a zatacznikami graficznymi: w samym tekscie pisze jedynie, ze w grodzie
musiata istnieé budowla sakralna, natomiast na planie 13 zaznacza cmentarzysko
i domniemane lokalizacje kosciota grodowego i kaplicy.
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Warto jednak zauwazyé, ze brak wyposazenia grobéw oznaczal dla bada-
jacych réwniez brak bezposrednich elementéw datujacych, co przyzna-
a zresztg sama B. Lepéwna. Uzasadniala ona datowanie cmentarzyska
na okres przedkrzyzacki z uwagi na zaleganie na wiekszej glebokosci niz
nekropolia krzyzacka, odmienny sposéb pochéwkéw oraz obecnoéé wspo-
mnianych szkieletow kobiety i dzieci®.

Juz w 1925 r. na rogu ul. Grodzkiej i Sukienniczej odkryto groby, ktére
B. Lep6éwna zaliczyla pézniej jako fragment wiekszego, odkrytego dopiero
w latach sze$§édziesigtych XX w. cmentarzyska®. Pierwotnie byly one uzna-
wane za pochodzace z XV w. Wspominat o tym E. Keyser, ktory uwazat jed-
nak, ze nie mozna obu odkrytych pochéwkéw tgczyc w jedno cmentarzysko,
z uwagi na ksztalt butéw, ktére jego zdaniem byly inne w odkrywanych do-
mach na stanowisku I od tych z grobéw odkrytych w latach dwudziestych®.
Najprawdopodobniej wyttumaczeniem tego dwuglosu jest, wspomniana
wyzej, kontynuacja uzytkowania nekropolii w okresie krzyzackim.

W 2006 r. B. Lepéwna, raz jeszcze odnoszac sie do odkry¢ z 1964 r.,
sformulowala teze, ze cmentarz ten uzytkowany byl zaréwno we wcze-
snym §redniowieczu, jak i przynajmniej na poczatku okresu panowania
Krzyzakéw, dopoki istnial dawny koSciél grodowy. Zatarcie §ladéw cmen-
tarza nastgpito wedtug niej dopiero w polowie XVII w., przy okazji akeji
parcelacyjnej Zamczyska®. Wydaje sie zatem trafne lokalizowanie koScio-
ta grodowego w bezposrednim sgsiedztwie starszej czesci nekropolii, tak

92 B. Lepéwna, Gdariskie nekropolie we wczesnym sredniowieczu, Pomerania
Antiqua, t. 13, 1988, s. 146-149; R. Barnycz-Gupieniec, Badania nad wczesnosre-
dniowiecznym Gdanskiem, s. 7.

9 B. Lepéwna, Gdariskie nekropolie, s. 147; taz, Zagadkowe grobowce odkryte
w 1964 roku w potudniowo-zachodniej czesci grodu, w: Swiat Stowian wczesnego
Sredniowiecza, pod red. M. Dworaczyka, A. Kowalskiej, S. Mozdziocha, M. Reb-
kowskiego, Szczecin-Wroclaw 2008, s. 521-529.

9 K. Keyser, Baugeschichte, s. 45. Trudno sie do tego stwierdzenia ustosunko-
waé, poniewaz B. Lepéwna pisala swéj artykul dwadziescia lat po E. Keyserze i nie
odniosta sie do jego kategorycznych twierdzen, a wzmianka o odkryciu w 1925 r. nie
zostala opatrzona przypisem. Jedynie K. Jazdzewski (Gdarisk wczesnosredniowiecz-
ny w swietle wykopalisk, s. 17) pisze, ze okolo 1925 r. odkryto kilkanascie drewnia-
nych trumien zbitych z grubo ciosanych darnic debowych. Odwoluje sie przy tym
do ,,opowiadan ludzi miejscowych”. Dopiero w 2006 r. B. Lepéwna (Zagadkowe gro-
bowcee, s. 521) opublikowata informacje, ze chodzilo o relacje Herberta Augustina,
Elzbiety Pioch, Heleny Berger i Klary Mindak, mieszkajacych przy ul. Sukienniczej
19B. Nie odniosta sie jednak do zarzutéw podnoszonych przez E. Keysera.

9 B. Lepéwna, Zagadkowe grobowce, s. 529-530. Ponadto przywoluje ona opis
z kroniki Reinholda Curicke o odkryciach grobéw z plytami z krzyzem na terenie
po zamku krzyzackim w latach 1646 i 1648 (s. 521-522).


http://mostwiedzy.pl

/\/\\ MOST WIEDZY Pobranoz mostwiedzy.pl

J—

Ko§C10t. GRODOWY W GDANSKU... 199

jak to miafo miejsce w przypadku pozostatych gdanskich ko§ciot6w weze-
snoéredniowiecznych, §w. Mikolaja i §w. Katarzyny.

ek

Podsumowujac dociekania na temat koSciota grodowego trzeba podkre-
§lié, ze byl to najstarszy kosciél na terenie Gdanska, siegajacy swoimi po-
czatkami XII w. Zachowany materiat budowlany zwigzany z gdanskim gro-
dem nie pozwala na podjecie jakichkolwiek préb rekonstrukeji przestrzen-
nej koéciola grodowego, jest jednak nieprawdopodobne by byta to jedynie
kaplica przy dworze namiestnika, a potem ksiecia. Niestety, nie mozna réw-
niez w oparciu o zachowane fragmenty detalu architektonicznego — bazy
czy glowice — stwierdzié czy kosci6t grodowy powstal od razu w swojej osta-
tecznej formie, czy byt przebudowany; wreszcie, czy byt koéciotem bazyliko-
wym, czy tez jedynie wyposazony byt w krypte. Te dwie bowiem mozliwosci
w najbardziej prawdopodobny sposéb tlumacza istnienie romanskich baz.
Zachowany detal uprawnia jednak do stwierdzenia, ze romanska Swiagtynia
na grodzie powstaé musiata najpézniej w II polowie XII w., na pewno przed
powstaniem koéciota filialnego §w. Mikolaja w IV éwierci XII w.

Koéciét Marii Panny byl pierwsza gdansks fara, przy ktérej w XIII w.
dzialala grupa kanonicza wykorzystywana przez ksiazat do prowadzenia
wlasnej kancelarii. Nie moze to jednak oznaczaé powstania kolegiaty, jest
wielce prawdopodobne, ze stary kosciél grodowy Marii Panny byt dalej
wykorzystywany do nowych celéw. Tym bardziej, ze ksigzeta gdanscy
przez caly czas wspierali pobliski Gdanskowi klasztor w Oliwie, ktéry
w wyniku prowadzonej etapowo w XIII w. akcji budowlanej, zmienit sie
z obejmujacego cze$é pbdzniejszego prezbiterium oratorium, w 55-met-
rowej dlugoéci bazylike z transeptem. Przeniesienie ciezaru gdanskiej
aglomeracji w rejon rozbudowywanego po 1227 r. koéciota dominikanow
(éw. Mikolaja) i nowej fary miasta lokacyjnego, éw. Katarzyny, réwniez
wiazaé musialo sie z koncentrowaniem wysitkéw inwestycyjnych w tam-
tym rejonie. Warto przy tym zauwazyé, ze zachowane $lady po kosciele
grodowym wskazuja, ze jego budulcem byl kamien, podczas gdy wymie-
nione wiaénie inne obiekty sakralne powstawaly juz w nowym budulcu
— cegle. Kwestia pojawienia sie cegly na Pomorzu Wschodnim nie zostata
jeszcze dotad szerzej przebadana i z pewnoscig wymaga dalszych badan.

Powstanie miasta lubeckiego i nowej parafii §w. Katarzyny, doprowa-
dzilo do degradacji znaczenia politycznego kanonikéw grodowych. Utrata
stotecznego charakteru Gdanska — czeSciowo za panowania Méciwoja II,
a w pelni po pojawieniu si¢ wiadcow piastowskich i czeskich — wigza¢ sie


http://mostwiedzy.pl

/\/\\ MOST WIEDZY Pobranoz mostwiedzy.pl

J—

200 ProTr SAMOL

musiala z brakiem mecenatu wspierajacego kosciét grodowy i jego obsa-
de. Rozwdj miasta samorzadowego i brak stale przebywajacego w Gdan-
sku wladcy prowadzit w ostatniej éwierci XIII w. do peryferyzacji samego
grodu w gdanskim zespole osadniczym. Choé trzeba zaznaczyé, ze badania
archeologiczne na obszarze Zamczyska i Gléwnego Miasta wskazuja jed-
noczesnie, ze do czasu opanowania przez Zakon wiasnie w rejonie grodu
znajdowalo sie centrum gdanskiego portu. Proces ten wigze sie z upadkiem
gdanskiej grupy kanoniczej i degradacjg koéciota Marii Panny do roli jedne-
go z dwéch gdanskich koscioléw parafialnych. Brak réwniez zachowanych
sladéw $wiadczacych o jakiejkolwiek akeji budowlanej w tym okresie.

Kosci6t przetrwat zajecie Gdanska przez Krzyzakéw w 1308 r. i byt uzyt-
kowany — na co wskazuje uiszczenie §wietopietrza — do przetomu lat dwu-
dziestych i trzydziestych XIV w. Zostal rozebrany w momencie wznosze-
nia zamku krzyzackiego, nie p6zniej niz w koncu lat trzydziestych XIV w.
Decyzja ta prawdopodobnie wynikata z przestanek ekonomicznych, kosciét
grodowy, wobec decyzji Zakonu o wzniesieniu na terenie dawnego grodu
ksiazat swojej twierdzy, stracit racje bytu, a jednoczeénie idealnie nadawat
sie do pozyskania granitu z ktérego byt wzniesiony, w celu wykonania law
fundamentowych samego zamku. Oznacza to, ze odkrycie w przyszloéci jego
fundamentéw jest o tyle trudne, ze byé moze zachowat sie tylko ich negatyw,
jesli materiat kamienny zostatl wykorzystany przez Zakon do cna.

Konczgce, musze zastrzec, ze weryfikacja i poszerzenie naszej wiedzy
na temat kosciota grodowego bedzie mozliwe przede wszystkim w wyniku
dalszych odkry¢ archeologicznych na terenie Gdanska. Koéciét grodowy,
jako budynek, przestat istnieé¢ przed 1340 r., kosciél mariacki na terenie
Gléwnego Miasta zaczeto za$§ wznosié w 1343 r. Nie twierdze, ze istnie-
je jakikolwiek prawny czy funkcjonalny zwigzek miedzy tymi ko$ciola-
mi, jednak che¢ przekazania tradycji i utrzymania wezwania maryjnego
dla najstarszego kosciola parafialnego powstajacego w nowym miejscu
miasta, wydaje mi sie by¢ czym§ wiecej niz tylko hipoteza.

Die Burgkirche in Danzig - eine Studie an der Grenze von
Geschichte und Architektur
Zusammenfassung

Im Zusammenhang mit den ungeheueren Kriegszerstorungen war es
nach dem 2. Weltkrieg moglich, auf dem Gebiet Danzigs archsologische
und architektonische Forschungen von bisher unbekanntem Umfang zu
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betreiben. Dadurch konnten viele Ansichten der Geschichtsschreibung
iiber die Anfinge Danzigs verifiziert werden. Im Zuge dieser Forschungs-
arbeiten fand man an vielen Orten der heutigen Stadt Elemente der ro-
manischen Steinbearbeitung, die aus keinem der gegenwartig in Danzig
existenten Gebaude stammte.

Im ersten Teil des Artikels stelle ich einen Abriss der Geschichte der
Burgkirche dar, die Maria zur Patronin hatte. Sie wurde etwa um die
Halfte des 12. Jhs. gebaut und bestand bis zum vierten Jahrzehnt des
14. Jhs. Im 13. Jh. wurde bei der Kirche eine Kanonikergruppe errichtet,
die die Kanzleifunktion unter Swantopolk II. und Wartislaw II. ausiibte.
Die Kirche iiberdauerte die Zerstérung Danzigs durch die Deutschor-
densritter und wurde von denen bis zum Bau des Konventschlosses be-
nutzt. Bald nach der Zerstérung der Burgkirche erhielt die Pfarrkirche
der Hauptstadt Danzig, die gerade das Stadtrecht verliehen bekam, das
Patronat der Maria.

Im zweiten Teil versuchte ich, die mit der Burgkirche identifizierten
Denkmaler zu verifizieren. Hinzu zdhlen u. a. die sieben steinernen Ba-
sen — die sich heute im Altschloss, unter dem Krantor, in den Kellern des
Archéologischen Museums und im Artushof befinden, sowie ein roma-
nisches Kapitell mit Pflanzenmotiv. Dariiber hinaus nahm ich Stellung
zu den anderen archiologischen Funden aus dem Gebiet des Danziger
Altschlosses — der Keramik (Kacheln und Ziegel) und den Spuren des
Friedhofs, der héchstwahrscheinlich in der Ndhe der Kirche lag. Der Da-
tierungsversuch der architektonischen Details bestétigt die Entstehung
der Kirche im 12. Jahrhundert.
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