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ROZDZIAL 6

PROCES INKWIZYCYJNY

W EUROPIE, A PROCEDURA
KARNA W CESARSKICH CHINACH
- RZECZYWISTE CZY JEDYNIE
POZORNE PODOBIENSTWO?

WPROWADZENIE

Historia prawa chifskiego epoki cesarskiej to wciaz nie-
czgsto poruszany przez polskich badaczy w opracowaniach na-
ukowych temat. Poznanie jej ma jednak fundamentalne zna-
czenie, by méc w pelni zrozumie¢ wspélczesny system prawa

chiniskiego, a przy okazji uchroni¢ si¢ od bledu patrzenia na
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niego jedynie z perspektywy zachodnich koncepcji prawnych
i filozoficznych. Analizujac rozwiazania tak odleglej od naszej
kultury prawnej koniecznym staje si¢ bardzo dokladne zwréce-
nie uwagi na kontekst historyczny, kulturowy, jak réwniez je-
zykowy, bez ktérych analiza ta prowadzitaby do blednych wnio-
skéw, czy nawet w skrajnych przypadkach bylaby kompletnie
niezrozumiala i bezuzyteczna'. Wielka jest wigc przydatno$é
w tej kwestii komparatystyki prawniczej w ujeciu historycznym,
ktéra pozwoli nakresli¢ obraz tego jak ksztattowaly si¢ odmien-
ne kultury prawne w réznych zakatkach $wiata.

W swoich pracach naukowych dotyczacych historii Chin
lub historii prawa chinskiego wielu autoréw, takich jak m.in.
Krzysztof Gawlikowski?, Klaus Miihlhahn®, Denis Twitchett*
czy Antoni Ko$¢’, podkresla inkwizycyjny charakter procedury
karnej w Chinach epoki cesarskiej. Taka klasyfikacja, bedaca
uogodlnieniem, prowadzi nieuchronnie do wniosku, ze pro-
cedura karna w cesarskich Chinach jest tozsama, co do swe-
go charakteru, z procesem inkwizycyjnym w $redniowiecznej
i nowozytnej Europie. Takie zalozenie za$§ moze by¢ podstawa
przekonania, ze wszystkie cechy charakterystyczne dla euro-
pejskiego modelu inkwizycyjnego mozemy bezposrednio od-
nalez¢ réwniez w chinskim postgpowaniu procesowym epoki

cesarskiej.

''J. Chen, Chinese Law: Towards an Understanding of Chinese
Law, Its Nature and Development, London 1999, s. 1-5.

2 K. Gawlikowski, Konfucjanski model panstwa w Chinach,
Warszawa 2009, s. 89.

> K. Miihlhahn, Criminal Justice in China: A History, Cambridge,
Massachusetts, London 2009, s. 46.

4 W. Johnson, D. Twitchett, Criminal Procedure in T’ang China,
“Asia Major 3rd series” 1993, nr 6(2), s.137.

> A. Ko$¢, Prawo a etvka konfucjanska w historii mysli prawnej
Chin, Lublin 1998, s. 179.
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Trudno jest jednak znalez¢ publikacje naukowe, ktére
szczegdtowo porédwnywalyby ze sobg obie te procedury, co po-
zwolitoby potwierdzi¢, zakwestionowaé lub skorygowaé teze
o podobienistwie obu tych systeméw. Taka analiza wydaje si¢
by¢ potrzebna nie tylko dla badaczy zajmujacych si¢ chiriskim
prawem, ale takze dla dumaczy literatury chinskiej, kulturo-
znawcdw, jak réwniez w celu dalszego rozwoju badan nad hi-
storig prawa chiriskiego i uscislania dotad niejasnych pojec.

W niniejszej pracy, odtwarzajac i poréwnujac oba modele
procesu karnego krok po kroku, postaram si¢ ustali¢ co je faczy,
co dzieli, a przede wszystkim wykaza¢, ze podobieristwo pomie-

dzy nimi jest jedynie pozorne.
RAMY CZASOWE

Za poczatek Chin cesarskich uznajemy rok 221 p.n.e.,
kiedy to paristwo Qin pokonalo inne krélestwa i zjednoczy-
Yo kraj nie tylko militarnie, ale takze poprzez unifikacje pisma,
wag, miar oraz pienigdza®. Jednak najwigksze znaczenie ma dla
nas unifikacja prawa. Prawie kazda z chinskich dynastii wraz
zrozpoczeciem swoich rzadéw oglaszata kodeks, bedacy zbiorem
praw, kar, a takze procedury sadowej. Najwcze$niejszym zna-
nym badaczom zbiorem zachowanym w calosci jest Kodeks dy-
nastii Tang (618-907) z roku 653, chociaz udalo si¢ zrekonstru-
owacé cze$ciowo fragmenty réwniez kodekséw wezesniejszych’.
Do Kodeksu Tang nawiazywaly tez zbiory praw kolejnych wiel-
kich dynastii, tj. Song (960-1279), Yuan (1271-1368), Ming
(1368-1644) i Qing (1644-1912). Cho¢ przez ten czas zmienia-

fa si¢ surowo$¢ kar i nieznacznie rzeczywista praktyka sadowa,

¢ J.K. Fairbank, Historia Chin. Nowe spojrzenie, przet. T. Lech-
owska, Z. Stupski, Gdansk 1996, s. 52-55.

7 T. Brook, J. Bourgon, G. Blue, Historia chinskich tortur, przet.
1. Stapor, Warszawa 2010, s. 49.
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to jednak istnieje zauwazalna formalna ciaglos¢ od Kodeksu
Tang, az po Kodeks Qing®. Dlatego tez w mojej pracy zwré-
cg szczegbdlng uwage wlasnie na procedure karng okresu Tang
i Song, nie pomijajac oczywiscie istotnych zmian jakie nastapity
pod rzadami kolejnych dynastii.

Proces inkwizycyjny w Europie swoje korzenie wywodzi
z obecnej w prawie rzymskim w okresie klasycznym, a szczegél-
nie poklasycznym procedury cognitio extra ordinem, w ktérej
pretor nadzorowal proces karny praktycznie od samego poczat-
ku do korica’. W nawiazaniu do niej, dopiero narodzia si¢ in-
kwizycyjna procedura karna w Europie, ktérej inicjatorem byt
na przetomie XII i XIII wieku papiez Innocenty III, polegajaca
na $ciganiu przestgpstw z urzedu oraz wydawaniu wyrokéw na
podstawie dowoddéw zebranych w toku sledztwa'®. Byta ona ko-
lejnym etapem na drodze zmian europejskiego prawa pomiedzy
$redniowiecznym procesem skargowym, a nowoczesnym pro-
cesem karnym mieszanym, ktéry to wystepuje obecnie m.in.
w polskim porzadku prawnym''.

Inkwizycyjny model procedury karnej stat si¢ na kilka
wiekéw dominujaca forma procesu we wszystkich instancjach
sadownictwa koscielnego, a w niektérych krajach réwniez
$wieckiego'?. Na mocy konstytucji z Melfi z 1231 r. Fryderyk
IT z dynastii Hohenstauféw wprowadzil jako jeden z pierw-
szych $wieckich wladcéw w Krélestwie Sycylii zasady procedu-

ry inkwizycyjnej w postgpowaniu sadowym odnoszace si¢ do

8 Ibidem, s. 50.

P. Kras, Ad abolendam diversarum haeresium pravitatem: system
inkwizycyjny w sredniowiecznej Europie, Lublin 20006, s. 187.

10 A. Dziadzio, Powszechna Historia Prawa, Warszawa 2012,
s. 425.

"' M. Rogalski w: G. Artymiak [ef al.], Proces karny. Czgs¢ ogolna,
Warszawa 2012, s.71.

12P. Kras, op. cit., s. 191.
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zbrodni obrazy majestatu’’. Réwniez w Hiszpanii stosunkowo
wezesnie sady $wieckie stosowaly postgpowanie inkwizycyjne,
gdyz kodeks siedmiu czeéci, tzw. Siete Partidas powstaly w la-
tach 1256-1263 lub 1265, uznawal jako jedno z trzech moz-
liwych postepowanie z inkwizycji, ktére z biegiem czasu stato
si¢ podstawowym trybem, w ktérym powszechnie stosowano
tortury, a udzial obrony byl niedopuszczalny'®. Kodeks Siete
Partidas zostal zastapiony przez ustawe Nueva Recopilacién
(1569), a ta przez Novisima Recopilacién (1806), lecz kazda
z nich nakazywala stosowanie procesu inkwizycyjnego, ktory
w Hiszpanii przetrwat az do XIX wieku".

Dwa najbardziej znane odmiany procesu inkwizycyjnego
to niemiecki i francuski. Ten pierwszy najczeéciej kojarzony
jest z Constitutio Criminalis Carolina z 1532 r., a takie z jej
poprzedniczkami Constitutio Criminalis Bambergensis z 1507 r.
i Constitutio Criminalis Brandenburgensis z 1516 r.'°. Znacze-
nie Constitutio Criminalis Carolina przewyzszyto wszelkie usta-
wy ja poprzedzajace i po niej nastgpujace, az do XVIII wieku,
ze wzgledu miedzy innymi na jej powszechne obowiazywanie
w calej Rzeszy, a takze jej znaczacy wplyw zaréwno na sady
miejskie w Polsce i na Litwie, jak i na Francj¢ i Skandynawig'’.
Powstanie francuskiego procesu inkwizycyjnego jest Scisle
zwiazane z ordonansami krélewskimi z lat 1347. 1498, 1539,
a jego rozwoj zakorczyl ordonans z 1670 r., ktdry nie zmie-

nit si¢ istotnie, az do czasu Wielkiej Rewolucji Francuskiej'®.

1 A. Dziadzio, Powszechna..., s. 426.

14°S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa
2019, s. 86, za: A. Esmein, History of Continental Criminal Process,
Boston 1913, s. 300-301.

15 S. Walto$, P. Hofmariski, gp. ciz., s. 86.

16 Thidem, s. 87.

V7 Thidem.

18 Thidem, s. 91.
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Warto podkresli¢, ze mimo wielu réznic proces inkwizycyjny
francuski nie odbiegal swa istota od tego niemieckiego’.
Zdaniem Katarzyny Séjki-Zielinskiej mimo istnienia
pewnych lokalnych odr¢bnosci (Niemcy, Francja, Hiszpania)
w zakresie unormowania procesu inkwizycyjnego XVI-XVIII w.
jego podstawowe zalozenia byly wszedzie takie same®. Réwniez,
obie procedury, zaréwno europejski inkwizycyjny model pro-
cedury karnej, jak i proces karny w cesarskich Chinach, mimo
pewnych zmian z biegiem lat, odcisnely wielowiekowe pigtno
w historii prawa swoich kregédw cywilizacyjnych. Pomimo tych
zmian zachowaly one jednak niezmienne cechy i zalozenia, na

ktérych bedg opiera¢ to poréwnanie.
WSZCZECIE PROCESU I JEGO PRZEBIEG

Europa

Od XIII wieku w Europie, ktdrej to papiez Innocenty 111
opierajac si¢ na tradycji biblijnej dostarczyt teologiczne uzasad-
nienie dla zasady oficjalno-§ledczej, postgpowanie sadowe bylo
wszczynane w przypadku doniesiei o popelnieniu przestep-
stwa. Najpierw przyjely ja sady koscielne, a po nich réwniez
sady $wieckie. Oprécz aspektu teologicznego, potrzeba wpro-
wadzenia nowej procedury wynikla ze zmiany charakteru euro-
pejskich monarchii, ktére w XIII oraz XIV wieku przechodzily
po okresie decentralizacji rozbicia feudalnego w scentralizowa-
ne monarchie stanowe i potrzebowaly zbudowa¢ strukeure sil-

nych sadéw krélewskich w celu zapewnienia porzadku. Proces

19 [bidem.

2 K. Séjka-Zielinska, Rozdziat IV: Historia postgpowania sqdowego,
$ 2. Rozwdj procesu od schytku Sredniowiecza, B. Proces karny, 136.
Charakter i przebieg postepowania inkwizycyjnego, w: K. Sojka-
Zielinska, Historia prawa, Warszawa 2015, https://sip.lex.pl/#/mon
ograph/369368434/135 [dostep 05.02.2020].
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inkwizycyjny przyniést znaczne korzysci dla pokrzywdzonego.
Podjecie sprawy karnej nie wymagalo juz wniesienia skargi.
W procesie skargowym, jesli skarzacy nie dat zadnego zabezpie-
czenia na wypadek gdyby obwiniony zostal ostatecznie uwol-
niony z powodu niewystarczajacych dowodéw, musial liczy¢
si¢ z faktem, ze oprécz podejrzanego nastgpowalo tez czgsto
uwiezienie skarzacego. Bylo to swoiste zabezpieczenie, a w razie
whiesienia bezpodstawnego oskarzenia skarzacy byt zobowiaza-
ny do zaplaty odszkodowania zaréwno na rzecz oskarzonego,
jak i sadu. Cecha innowacyjna procesu inkwizycyjnego bylo
za$ to, ze dawala ona prawo doniesienia o popelnieniu prze-
stgpstwa bez obawy, ze poniesie si¢ tego powodu jakie§ nega-
tywne konsekwencje?'. We francuskim procesie inkwizycyjnym
wszczecie procesu przeciwko okreslonej osobie prawie zawsze
pociagalo za sobg jej uwiczienie, jednak sedzia miat obowiazek
przestuchania oskarzonego w ciagu 24 godzin od momentu po-
zbawienia go wolnosci*.

Za cechg charakterystyczng europejskiego procesu inkwi-
zycyjnego mozna uznaé zatem fake, iz wystarczyla publiczna
pogloska o mozliwosci popelnieniu przestgpstwa lub doniesie-
nie, by wszczeto postepowanie z inicjatywy samych wladz sa-
dowych. Trzeba jednak zwréci¢ uwagg, ze inkwizycyjny model
postegpowania karnego nie byl w Europie monolitem i w nie-
ktérych paristwach zdarzaly si¢ od tego wyjatki. Taki ,hybry-
dowy status” prawa procesowego cechowal polskie miasta od
XVI do XVIII wieku, gdzie mimo przyjecia wielu rozwiazan
procedury inkwizycyjnej recypowanej z niemieckiej Constitutio
Criminalis Carolina (1532), warunkiem koniecznym wszczecia

21 A. Dziadzio, op. cit., s. 428-429.
22§, Walto$, P. Hofmariski, op. cit., s. 92.
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i dalszego prowadzenia postgpowania karnego, byta wciaz skar-
ga prywatna®.

W Europie jedynie uroczyste rozpoczecie inkwizycji
w przypadku inkwizycji papieskiej (kanonicznej procedury in-
kwizycyjnej) oraz ogloszenie wyrokéw i kar (w tym przypadku
réwniez dotyczylo to inkwizycji $wieckiej) byto jawne, wszyst-
kie inne elementy za$ takiego charakteru nie mialy*. Sedzia-in-
kwirent zajmowal centralng pozycje w calej procedurze taczac
swoja osoba funkcje Sledczego, oskarzyciela, wyrokujacego oraz
obronicy oskarzonego. Spoczywal na nim zatem takze obowia-
zek uwzglednienia wszelkich okolicznosci $wiadczacych o tym,
ze oskarzony jest niewinny. Samo §ledztwo prowadzone przez
sedziego mialo charakter tajny, a czynnosci procesowe byly po-
dejmowane poza wiedzg postronnych, a nawet samego podsad-
nego. Praktycznie w momencie wszczecia $ledztwa stosowano
areszt wobec podejrzanego, od razu tez go przestuchiwano, by
uniemozliwi¢ mu przygotowanie obrony. Oskarzony nie miat
réwniez mozliwosci spotkaé si¢ twarza w twarz ze $wiadkami
zeznajacymi przeciw niemu, moégl jedynie prébowaé podwa-
zy¢ ich zeznania za posrednictwem sedziego, ktdry przepyty-
wal $wiadkéw wedlug pytan zadanych przez oskarzonego. Byto
to mozliwe dzigki kolejnej zasadzie charakterystycznej dopiero
dla procesu inkwizycyjnego, a mianowicie zasadzie pisemno-
$ci. Wszystkie czynnosci sedziego musialy by¢ utrwalone w for-
mie pisemnych protokotéw. Dzigki zapisywaniu w protokole
odpowiedzi udzielonych przez oskarzonego na kilkukrotnie
zadawane przez sedziego pytania w trakcie przestuchania, moz-
liwe stalo si¢ by sedzia mégl wykaza¢ i udowodni¢ sprzecz-
no$¢ w zeznaniach oskarzonego, a to utatwialo udowodnienie

mu winy. Skrupulatnie pisarz sadowy odnotowywal tez do

2 A. Dziadzio, op. cit., s. 428-429.
2P, Kras, op. cit., s. 247-252.
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protokotu zeznania $wiadkéw. Podstawa wyroku byt bowiem
materiat dowodowy ujawniony i spisany w formie protokotéw
w trakcie trwania $ledztwa. W oparciu o nie nastgpowalo ska-
zanie oskarzonego, a sad orzekajacy mégl tylko na podstawie
tych pisemnych protokoléw zakwestionowaé pewne ustalenia
sedziego $ledczego®. W odmianie francuskiej procesu inkwizy-
cyjnego przestuchania oskarzonego i $wiadkéw notowano bar-
dzo skrupulatnie, gdyz kazde odstgpstwo od przepisowej formy
grozifo uniewaznieniem czynnosci®.

Jak podaje Pawel Kras charakterystyczny sposob przestu-
chan wyksztalcit si¢ w kanonicznym procesie inkwizycyjnym
jeszcze w czasach $redniowiecznych. W nim bowiem interro-
gatorium mialo zasadniczy wplyw na przebieg przestuchania
przed sadem. Byl to kwestionariusz skladajacy si¢ okreslonej
puli pytari przygotowanych przez inkwizytora lub biskupa, stu-
zacy do uzyskania informacji na temat zwiazkéw przestuchiwa-
nego z herezja. Interrogatorium okreslato jednak jedynie pew-
ne ramy tresci i sposobu zadawania pytar, za$ nie istniala, co
wydaje si¢ oczywiste, zadna uniwersalna technika zapewniajaca
skuteczno$¢ i pewnos¢ wyniku prowadzonych przestucha?.

W powszechnym procesie niemieckim, ktéry wytworzyt
si¢ z biegiem czasu na podstawie Caroliny, za sprawa Benedykta
Carpzowa nastapit podziat procesu na dwa podstawowe stadia:
inkwizycje generalng i inkwizycje specjalna®®. Inkwizycja gene-
ralna miata na celu zbadanie, czy zostalo popelnione przestep-
stwo i czy istnieja co najmniej poszlaki wskazujace na sprawce,

a gdy ustalono wystarczajace poszlaki sad wydawal orzeczenie

» A. Dziadzio, op. cit., s. 429-430.

26 S. Walto$, P. Hofmarnski, op. cit., s. 91.

7 P. Kras, op. cit.., s. 221-222.

% S. Waltos, P. Hofmarski, op. ciz., s. 88-89.
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o rozpoczeciu nastgpnego stadium, inkwizycji specjalnej, czyli
postepowania skierowanego juz przeciwko konkretnej osobie®.

Cesarskie Chiny

W odréznieniu od typowej europejskiej procedury inkwi-
zycyjnej, procedura karna w Chinach cesarskich byla silnie uza-
lezniona od skargowosci. Z powodu wielkosci okregdéw admini-
stracyjnych, niecheci filozofii konfucjariskiej do prawa, a takze
z faktu, ze nie istniata osobna instytucja prokuratora, admini-
stracja lokalna w sprawach karnych zachowywala si¢ raczej pa-
sywnie®. Anonimowy donos, ktéry w pewnym momencie stat
si¢ symbolem europejskiego procesu inkwizycyjnego, w cesar-
skiej procedurze karnej byt w surowo karany. Artykut 351 Ko-
deksu Tang glosil, ze: ,,Wszystkie przypadki, w ktérych wniesio-
no anonimowo pisemng skarge do sadu oskarzajac inng osobg
o popelnienie przestgpstwa beda karane dozywotnim wygna-
niem na odleglos¢ 3000 / (646 km)*"”. Kazdy za$ kto otrzy-
malby taki dokument powinien go niezwlocznie spali¢, gdyz
jesli tego nie zrobi i zaniesie go do sadu, badZ innego budyn-
ku urzgdowego zostanie skazany na rok katorgi, za$ urzednik,
ktéry taki dokument przyjmie i uzna za legalny poniesie kare
dwoch lat katorgi®>. A zatem jedynie oskarzony, jako jedyna
zaangazowana w sprawe osoba nie zostanie ukarany, nawet jesli
tres¢ skargi, jak réwniez oskarzenie o popetnienie przestgpstwa
byly prawdziwe. Jesli jednak kto§ ztozyl doniesienie prywatne,
whasciwy urzednik miejsca pod grozba kary byt zobowiazany do

2 Ihidem, s. 89.

3 A. Kos¢, op. cit., s. 180.

31 4 (HY) jest rowne okoto 0,5 km, podaje to w sekcji ,,Skroty”
W. Johnson w ksigzce The T’ang Code, Volume I, General
Principles, Princeton, New Jersey 1979.

2 W. Johnson, The T’ang Code, Volume II, Specific Articles,
Princeton, New Jersey 1997, s. 403.
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rozpoczecia Sledztwa, oceny czynu i wydania wyroku. Jesli wy-
soko$¢ kary przekraczata jego kompetencje, cale postgpowanie
musial przekaza¢ wyzszej instancji*’. Kodeks nakazywal tez w ar-
tykule 355, aby kazda pisemna skarga zawierata wyraznie wska-
zany rok i miesiac, w czasie ktérego doszto do przestepstwa’.

Za czaséw dynastii Song istnialy wyspecjalizowane skryp-
toria, gdzie za oplatg niepismienni mogli zaméwié¢ sporzadze-
nie dla nich skargi. Skrybowie otrzymywali pozwolenie od lo-
kalnych wladz na wykonywanie swego zawodu i tylko majacy
takie pozwolenie mogli §wiadczy¢ ustugi tego typu®. Jest to
kolejny przyklad, ze kultura prawna zwiazana ze skargowoscia
procesu w cesarskich Chinach byla wysoko rozwinigta i szeroko
rozpowszechniona, skoro istnialy grupy oséb, ktére potrafity
si¢ ze sporzadzania pisemnych skarg utrzymaé. Mialo to row-
niez zwiazek z tym, ze kiedy popelniono przestgpstwo zloze-
nie pozwu bylo najczestszym sposobem by sprawa trafita przed
oblicze sadu. Na samym poczatku powinna zawsze trafi¢ do
sadu powiatowego. Tylko gdyby zostala przez ten sad odrzu-
cona, powdd moégl uzy¢ innych sposobdéw, takich jak wystanie
oficjalnego pisma z prosba o interwencj¢ do cesarza, zlozenie
osobistej prosby na rece cesarskiego urzednika, ktéry w danym
momencie prowadzit kontrol¢ na tym obszarze lub mégl zada¢
wymierzenia sprawiedliwosci poprzez uderzenie w ,,beben skar-
zacych” w stolicy™.

W cesarskich Chinach, kiedy pozew wplynat juz do sadu,
sedzia wyznaczal termin przestuchania skarzacego na trzy od-

dzielne dni. Pierwszego dnia przyjmowal pisemne zeznania

3 A. Kos¢, op. cit.., s. 180.

3 W. Johnson, The T’ang Code, Volume II..., s. 5-6, 402.

3 1. Miyazaki, The Administration of Justice during the Sung
Dynasty, w: Essays on China’s Legal Tradition, red. J.A. Cohen,
R.R. Edwards, F. Chen, Princeton 1980, s. 59-60.

3¢W. Johnson, D. Twitchett, op. cit., s. 116.
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i oskarzenie, za$§ w drugim i trzecim dniu przestuchiwan, keé-
re nastgpowaly dopiero jaki$ czas pézniej, przestuchiwal ustnie
oskarzyciela. Kazdego dnia przestuchan sad informowal takze
skarzacego, ze w przypadku skladania fatszywych oskarzen kara,
ktéra grozitaby oskarzonemu dotknie skarzacego. W przypad-
ku oséb niepismiennych pisarz sadowy w ich imieniu spisywat
protokoly ich zeznai”’. Warto jest zwrdci¢ uwage na sposéb
przestuchiwania, do$¢ nowatorski, za$§ pierwszy raz opisany
w Obyczajach Zhou (Zhouli fi#L). W trakcie przestuchania
sad zwracal uwage na pig¢ zachowari: sposéb dobierania stow,
wyraz twarzy, szybkos$¢ oddechu, reakeje przestuchiwanego na
stowa sedziego i gdzie kierowal on swoje spojrzenie zeznajac®.
Dzi¢ki dokladnej obserwacji doswiadczony sedzia méglh stwier-
dzi¢ czy dana osoba méwi prawde czy kfamie®.

Z epoki dynastii Tang nie zachowalo si¢ zbyt wiele infor-
macji na temat tego jak wyglady sale sadowe i jaki byl charakter
rozpraw. Jednak Wallace Johnson i Dennis Twichett przychy-
laja si¢ raczej do pogladu, ze rozprawy sadowe mialy charakter
otwarty”. Mizayaki w artykule “The Administration of Justice
during the Sung Dynasty” uwaza, ze o ile za czaséw dynastii
Ming i Qing rozprawy byly jawne i praktycznie kazdy zainte-
resowany moégl bra¢ w nich udzial, to w czasach dynastii Song
rozprawy nie byly otwarte dla kazdego i mogli przebywa¢ tylko
ci, ke6rzy byli bezposrednio ze sprawa zwiazani?’.

Przygotowanie i przeprowadzenie postgpowania proce-

sowego nalezalo do urzedéw lokalnych. Samo postgpowanie

3 Ibidem, s. 121-122.

% We francuskim tlumaczeniu chifskiego oryginalu odpowiednio:
[’examen des paroles, I'examen de la couleur, ['examen de la
repiration, [’examen des oreilles, ['examen des yeux.

% E. Biot, Le Tcheou-Li ou Rites des Tcheou, Tome II, Paryz 1851,
s. 320.

“\Y. Johnson, D. Twitchett, Criminal..., s. 125.

4 1. Miyazaki, op. cit.., s. 61.
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zwykle bylo prowadzone w bocznej hali miejscowego urzedu.
Swiadkowie, a takie strony procesu oczekiwali przed hala na
uroczyste wejscie sadu, ktéremu towarzyszyt dzwigk trab i beb-
néw. Gdy sad zajat miejsce, do hali wprowadzano zakutych
w kajdany i w taricuchy oskarzonych, ktérzy klekali w pelnym
szacunku oddaleniu i skfaniali glowe do samej ziemi. W pozy-
qji tej musieli wytrzymad przez caly czas trwania procesu, co
w praktyce oznaczalo nawet kilka godzin. Postgpowanie kon-

czyto odczytanie wyroku, z reguly wraz z uzasadnieniem*.
Whnioski

Podsumowujac. Pierwsza charakterystyczna réznica, jaka
mozemy wskazaé pomiedzy obiema procedurami, jest zatem
sposob wszczynania procesu. O ile w $redniowiecznej i nowo-
zytnej Europie wniesienie skargi do sadu przestato by¢ gtéwnym
wymogiem podjecie sprawy karnej i czgsto $ciganie przestgpcow
nastgpowalo ex officio, o tyle w Chinach epoki cesarskiej ze
wzgledu na ,pasywno$¢”® administracji lokalnej jej dziatanie
bylo uzaleznione od wniesienia prywatnej skargi.

Kolejng wazna réznica jest kwestia anonimowego dono-
su, ktéry wraz z rozwojem inkwizycyjnego modelu procesu
w Europie stal si¢ bardzo popularny, za$§ w Chinach cesarskich
za ozenie anonimowej lub falszywej skargi grozita surowa kara.
Kodeks dynastii Qing przewidywal nawet zgodnie z art. 333
i art. 336 w niektérych przypadkach kare $mierci®.

Sposdb przestuchait w obu tych systemach, mimo pew-
nych odmiennosci, nie réznit si¢ diametralnie. W obu przypad-

kach spisywano zeznania oskarzonego, by podczas kolejnych

2 A Koéé, op. cit., s. 181-182.

% Sformulowaniem takim postuzy! si¢ Antoni Ko$¢, w: A. Ko$¢, op.
cit., s. 180.

“ The Great Qing Code, przet. W.C. Jones, Oxford 1994, s. 314, 317.
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przestuchant wykaza¢ niescistosci w jego relacji. Warto jednak
podkresli¢, ze w Chinach, w przeciwiedistwie do Europy, prze-
wazala jednak zasada ustnosci procesu, mimo rzetelnych pro-
tokotéw z rozpraw, ktére spisywano gléwnie w celu kontroli
wyroku przez wyzsza instancje®.

W poréwnaniu z procesem inkwizycyjnym w Europie
w $redniowieczu i epoce nowozytnej, jedynie za dynastii Song
dostgpnos¢ podmiotéw zewngtrznych zainteresowanych by
przyglada¢ si¢ procesowi byla ograniczona, co byloby w obu
tych systemach cecha wspélna, za$ za dynastii Tang, Ming
i Qing rozprawy sadowe mialy charakter jawny co zdecydowa-
nie odréznialo je od cech europejskiej procedury inkwizycyjnej.

ARESZTOWANIE

Europa

Aresztowanie podejrzanego bylo waznym momentem
w europejskiej procedurze inkwizycyjnej. Powodem takiego
stanu rzeczy byto uznanie wyjatkowej mocy prawnej confessio,
czyli przyznania si¢ do popelnienia zabronionego czynu. Owo
zeznanie skladane przez oskarzonego, jezeli zostalo zlozone
z whasnej woli, stanowitlo dowdd koronny, a zbieranie kolej-
nych dowodéw stawalo si¢ przez to zbyteczne. Aby ten cel
osiagna¢ inkwizytorzy zamykali podejrzanego na pewien czas
w wigzieniu i poddawali torturom. Areszt byt integralng czescia
techniki przestuchari przed sadem inkwizycyjnym. By byta ona
skuteczna czgsto dopiero dzigki zaostrzeniu warunkéw aresztu
poprzez zamknigcie podejrzanego w ciasnej jednoosobowej cel,
przykucie go faricuchami i wydawanie mu tylko niewielkich ra-

¢ji zywnosciowych. Mialo to na celu sklonienie podejrzanego

® A. Kos¢, op. cit., s. 178, 181.
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do dobrowolnego przyznania si¢ do winy. Izolacja w wigzieniu
stuzyla takze uniemozliwieniu podejrzanym ustalenia wspdl-
nej wersji zeznai. Pobyt w wigzieniu mial ztama¢ wole oporu

. 7’ 7’ . . 7 . /,’46
i pomdc ,,od$wiezy¢ pamieé™.
Cesarskie Chiny

W cesarskiej procedurze karnej, po trzykrotnym przestuchaniu,
kolejnym krokiem bylo aresztowanie osoby wymienionej
imiennie w akcie oskarzenia, by mie¢ pewno$¢, ze pojawi si¢
ona w czasie procesu. Prawo glosilo, ze zaréwno skarzacy, jak
i oskarzony powinni by¢ aresztowani w czasie oczekiwania na
rozpoczecie procesu. Praktyka jednak pozwalala skarzacemu
wskazaé gwaranta (f% bao) tego, ze pojawi si¢ on na rozprawie,
bez koniecznosci zamknigcia w celi. Co ciekawe nie wszystkie
osoby zaangazowane w popelnienie przestgpstwa musialy zostaé
koniecznie aresztowane przed rozpoczgciem procesu sagdowego.
Z wykonaniem kar wobec tych, ktdérzy zostali osadzeni
i skazani jako pierwsi czekano czasem, do momentu osadzenia
i skazania wszystkich pozostatych. Mialo to na celu ustalenie
kto byt sprawca gtéwnym, a kogo nalezalo skaza¢ jedynie za
pomocnictwo. Za$ dla oskarzonego taka instytucja byla istotna,
stanowiac niezwykly i jak na tamte czasy wyprzedzajacy epoke,

przejaw funkeji gwarancyjnej prawa®’.

Koszty zatrzymania
w areszcie $ledczym ponosit zwykle sam oskarzony, wzglednie
jego rodzina. Przedmioty ktére zostaly uzyte do popelnienia
przestepstwa lub przedmioty, ktére zostaly zdobyte przez
popelnienie przestgpstwa przechodzily z reguly na rzecz

paristwa’®.

% P. Kras, 0p. cit., s. 211-217.
7W. Johnson, D. Twitchett, op. cit., s. 124.
“ A Kosé, op. cit., s. 181.
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Whnioski

W europejskim modelu procesu inkwizycyjnego areszto-
wanie podejrzanego stalo si¢ cz¢scig techniki przestuchan przed
sadem inkwizycyjnym. Przetrzymywanie podejrzanego, a péz-
niej oskarzonego w areszcie mialo na celu przekonanie go do
dobrowolnego przyznania si¢ do winy, a takze mialo zapobiega¢
prébie stworzenia wspdlnej wersji zeznari przez podejrzanych.
W Chinach cesarskich areszt $ledczy byl jedynie miejscem
przetrzymywania oskarzonego, gdzie oczekiwal on na rozpra-
we, wydanie wyroku i wykonanie kary. Aby niepotrzebnie nie
przedtuza¢ aresztowania, w Kodeksie Qing przewidziano przy-
spieszenie postgpowania. Wyrok po uprawomocnieniu wyko-
nywano w przeciagu trzech dni, a kar¢ wygnania w przeciagu
dziesigciu dni®. Zatem, w przeciwiedistwie do europejskiego
modelu procesu inkwizycyjnego, w Chinach cesarskich areszt
byt z reguly krétkotrwaly i nie stuzyt on jako czg$¢ techniki

przestucharn.

KWESTIA TORTUR
Europa

W Europie tortury staly si¢ nieodfacznym elementem pro-
cesu inkwizycyjnego. Pierwsze $lady stosowania tortur w sadach
epoki $redniowiecza pochodza z lat dwudziestych XIII wieku.
Poczatkowo byly one traktowane jako ostateczny srodek zdo-
bycia niezbitych dowodéw winy. Przed dopuszczeniem wyja-
wionych w taki sposéb zeznan do dalszego postgpowania przed
sadem, oskarzony musial je pdzniej dobrowolnie potwierdzié.
O ile w sadach koscielnych po tortury siggano w wyjatkowych
wypadkach, to w sadach $wieckich staly si¢ standardowym

“ Ibidem, s. 181.
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srodkiem zdobywania dowodéw winy. Stalo si¢ tak, poniewaz
tortury zapewnialy $ledczym stosunkowo szybkie uzyskanie
przyznania si¢ do winy, ktére potwierdzato stawiane zarzuty™.

Constitutio Criminalis Carolina usankcjonowata tortury
prawnie w sadach $wieckich, lecz poswigcono w niej réwniez
wiele przepiséw dotyczacych zaistnienia pewnych warunkéw
ich dopuszczalnosci. Tortury byly dopuszczalne wtedy, gdy se-
dzia dysponowal niebudzacymi watpliwosci poszlakami lub po-
fowicznymi dowodami. Do takiej kategorii nalezalo znalezienie
u podejrzanego przedmiotéw z przestgpstwa. Zakazano takze
stosowac tortur wobec pewnych kategorii oséb, m.in. kobiet
w ciazy, starcéw, dzieci. Sledczy najpierw mieli sktaniaé oskar-
zonego do dobrowolnych zeznar, dalej grozi¢ mu torturami,
nast¢pnie pokazywano narzedzia tortur oskarzonemu, obnaza-
no go i przystgpowano do ich wykonania. Prawo przewidywa-
fo dla sedziego kare, gdyby doszto do zgonu torturowanego’.
Warto jednak podkresli¢, ze tortury byly dopuszczalne tylko
w sprawach zagrozonych karg $mierci®.

We francuski ordonansie z 1670 r. znane byly dwa rodzaje
tortur: przygotowawcze i wstgpne®®. Te pierwsze poprzedzaly
skazanie i mialy na celu uzyskanie przyznania si¢ oskarzone-
go do winy, te drugie stosowane byly juz wobec skazanych na
$mier¢, by zmusi¢ ich do wydania wspélnikéw*.

W polskim miejskim procesie inkwizycyjnym, ktory wy-
odrebnit si¢ na przetomie XV i XVI wieku, poddanie torturom
wymagalo osobnego dekretu sgdowego. Podawano w nim mo-
tywy, ktére wplynely na decyzje sadu, by tortur uzyé. Przykla-
dowe tortury polegaly na rozciaganiu cztonkéw, przypalaniu

0 P. Kras, op. cit., s. 217-221.

U A. Dziadzio, op. cit., s. 432-433.

52'S. Waltos, P. Hofmarnski, op. cit., s. 91.
3 Ibidem, s. 92.

4 Thidem.
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bokéw czy przykladaniu do ciata rozpalonych blach. Torture
stosowano trzykrotnie, przed kazdym razem zastosowania
jej wzywano oskarzonego, aby przyznal si¢ jakich czynéw sig
dopuscit. Takie wyznanie na mekach nie bylo wystarczajace
i domagano si¢ po zakoriczeniu tortur ponownego potwierdze-
nia tego wszystkiego, do czego oskarzony si¢ przyznal w czasie
ich trwania. Oskarzony nie byl meczony do skutku, wiec nawet
kiedy nie przyznal si¢ do winy, to nie powtarzano tortur poza
wskazane wezesniej etapy. We wszystkich sprawach, w keérych
byly stosowane tortury, oskarzony musiat przej$¢ wszystkie ich
rodzaje, przez trzy kolejne préby. Nie miat wigc znaczenia fake,
ze przyznat si¢ on od razu. Gdy jednak nie doszto do przyznania
si¢ do winy, sad zobowiazany byt do uwolnienia oskarzonego

od kary>.
Cesarskie Chiny

W cesarskiej procedurze karnej tortury odgrywaly kluczo-
wa role. Praktycznie caly system prawa karnego w czasach dy-
nastycznych opieral si¢ na uzyskaniu przyznania si¢ do winy,
ktére bylo dowodem ostatecznym, dzieki temu mozna byto wy-
da¢ wyrok i uzna¢ sprawe za zamknigta. Decyzj¢ czy stosowad
w danej sprawie tortury zalezata od woli urzednika, a zatem nie
mial on prawnego obowiazku ich stosowania, cho¢ praktyka
pokazuje, ze dolegliwosci fizyczne stosowano regularnie w trak-
cie $ledztwa. Istnialo takze rozréznienie pomigdzy przyrzadami
do zadawania cierpienia i wymierzania kary po prawomocnym
wyroku, a tymi ktére stosowano w czasie §ledztwa. , Kije Sledcze”
w pewnych epokach byly o 4 centymetry grubsze od kijéw, kto-
re stosowano do chlosty. Dostrzegano zatem potrzebg stosowa-

nia innej metody bicia w celu wydobycia zeznag, a bicia jedynie

5 W. Uruszczak, Historia Paristwa i Prawa Polskiego, Tom I, Warszawa
2015, s. 295-296.
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w celu karania. Tylko niektére narzedzia tortur byly legalne
i nalezalo ich stosowa¢ w sposéb w jaki bylo to zalecane przez
prawodawce. Nie wolno byto zatem wybiera¢ urzednikowi na-
rzedzi tortur niezgodnych z obowigzujacym prawem. Cecha
charakterystyczna jest takze fakt, ze narzedzia tortur wisialy na
$cianie w sadzie, a zatem byly na widoku publicznym. Przewa-
zala bowiem opinia, ze $ledztwa nie nalezy kry¢ przed opinia
publiczna’. Cesarska procedura karna w tej kwestii stanowi za-
tem wyrazne przeciwieristwo europejskiej zasady tajnosci $ledz-
twa, a zatem takze charakterystycznych dla Europy tortur za
zamknietymi drzwiami.

W Chinach za dynastii Tang specjalne przepisy ustalaly
sposéb w jaki mozna bylo torturowaé oskarzonego. Tortu-
ry mozna bylo zastosowa¢ dopiero wtedy, jesli oskarzony nie
chcial dobrowolnie w trakcie przestuchania przyzna¢ si¢ do
winy. Nie méglt by¢ on torturowany wigcej niz trzykrotnie,
w celu wydobycia z niego zeznari, a liczba uderzeri kijem $led-
czym nie mogla przekroczy¢ dwustu. Gdyby za$ kara za dane
przestepstwo byla nizsza niz dwiescie uderzen, to nie mozna
bylo przekroczy¢ jej gérnej granicy w trakcie tortur. Uderzenia
byly réwnomiernie roztozone na plecy, posladki i uda. Pomi-
mo jednak prawnie okreslonego limitu uderzeni, wiele oséb nie
przezywalo przeprowadzanego w ten sposéb przestuchania®.

Nawet jesli oskarzony nie przyznal si¢ do winy w czasie
przestuchania, nie bylo konieczne uzycie pelnego zakresu tortur.
W sprawach, ktére nie byly najwyzszej wagi i gdzie pozosta-
fo niewiele watpliwosci, nie bylo potrzeby powtarzaé tortury
trzykrotnie. Jezeli oskarzony przyznat si¢ juz za pierwszym lub
drugim razem, sad mégt na podstawie tego dowodu wyda¢ wy-
rok skazujacy. Jednak, jesli oskarzony nie przyznat si¢ do winy

¢ T. Brook, J. Bourgon, G. Blue, p. cit., s. 54-57.
7. Johnson, 7he T"ang Code, Volume II..., s. 545-547.
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pomimo zastosowania na nim trzykrotnie pelnego zakresu tor-
tur, to kolejnym krokiem bylo wzigcie na tortury skarzacego,
ktéry ztozyt skarge do sadu, cho¢ nie w kazdym przypadku. Gdy
w trakcie tortur skarzacy przyznat sie, ze jego oskarzenia byly
fatszywe, ponosit kare, ktéra grozitaby oskarzonemu. Taka re-
gulacja prawna miala skutecznie zniecheci¢ do skladania fatszy-
wych oskarzen lub takich popartych jedynie nieprzekonywuja-

cymi dowodami®®.
Confessio

Zaréwno w chifskim procesie karnym, jak i europejskiej
procedurze inkwizycyjnej waga przywiazana do uzyskania con-
fessio lezala u podstaw agresywnych przestuchan, bedacych
standardem procesu karnego. Oba te systemy wymagaly od
oskarzonego przyznania si¢ do winy, jednak wykorzystywaly to
na zgota odmienne sposoby. Europejski sedzia-$ledczy nie mégt
uznad przyznania si¢ do winy uzyskanego w czasie trwania tor-
tur za wystarczajacy do skazania dowdd i owo confessio musiato
zostaé powtérzone dobrowolnie w sadzie. Chinscy sedziowie
uznawali zeznania, ktdre zostaly uzyskane w wyniku tortur i za-
pisane, a ich waga w procesie byla znacznie wigksza, niz wyzna-
nie winy pod wplywem tortur w Europie. W Europie sedzio-
wie mogli skaza¢ oskarzonego na kare $mierci, pomimo braku
przyznania si¢ do winy, o ile posiadali oni ustne §wiadectwo
dwéch wiarygodnych $wiadkéw zbrodni. W cesarskich Chi-
nach zmuszenie przy pomocy sily oskarzonego, by powtdrzyt
przyznanie si¢ do winy ustnie przed sadem nie famalo prawa.
Jednak rozbudowany system kontroli wyroku przez sad wyzszej

instangji, skutecznie ograniczal wszelkie naduzycia, poniewaz

8 W. Johnson, D. Twitchett, op. ciz., s. 128-129.
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w sytuacji wykrycia, ze sedzia-urzednik skazal niewinnego, on
sam zostawal poddany karze®.

Whnioski

W obu procedurach tortury odgrywaty kluczows rolg i sta-
ly si¢ one standardem zdobywania dowodu winy. W obu tych
systemach istnialy specjalne ograniczenia zwigzane z wiekiem,
a czasem plcig os6b torturowanych, dotyczace sposobu ich wy-
konywania. W cesarskich Chinach, nie bylo jednak potrzeby
w przeciwieristwie do Europy, by oskarzony musiat dobrowol-
nie potwierdzi¢ przyznania si¢ do winy wymuszone w trakcie

tortur, mozna bylo to na nim wymusié.
WYROK

Proces inkwizycyjny zamykalo wydanie wyroku na pod-
stawie wyznania win oskarzonego i zeznan $wiadkéw. Wyrok
oglaszano publicznie przed sadem ztozonym z tawnikéw. Kon-
cowa rozprawa, byla juz tylko formalnoscia. Role uczestnikéw
byly juz wczesniej, z géry ustalone. Sedzia sledczy odczytywal
tre$¢ oskarzenia, oskarzony powtarzal ztozone do protokotu
przyznanie si¢ do winy, za$ sad oglaszal przygotowany wcze-
$niej wyrok®.

W cesarskim procesie karnym wyrok, réwniez oglaszany
publicznie, mdgl przyja¢ trzy postacie. Oskarzony mégt zostaé
uznany winnym albo z wagi zebranych przeciw niemu dowo-
déw, albo z powodu przyznania si¢ do winy. Mdgt tez zostad
uznany za niewinnego i wypuszczony, za$ trzecia opcja, naj-
bardziej charakterystyczng, byta mozliwo$¢ uznania sprawy za

nierozwiazana (%€ yi). O ile pierwsze dwie sytuacje nie budza

' T. Brook, J. Bourgon, G. Blue, p. cit.., s. 58.
¢ A. Dziadzio, op. cit., s. 430.
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wickszych watpliwosci, o tyle co do trzeciej wydaje si¢ koniecz-
ne pewne wyjasnienie. Sprawa mogla zosta¢ uznana za nieroz-
wigzana, wtedy, kiedy dowody obciazajace réwnowazyly sie
z dowodami odciazajacymi oskarzonego. Sad w takiej sytuacji
nie byl w stanie uzna¢ czy oskarzony jest winny, czy tez nie,
za$ oskarzonemu przystugiwalo prawo wykupu, a po wplaceniu

okreslonej kwoty uwalniano go®.
Srodki odwotawcze

W Europie rézne odmiany procesu inkwizycyjnego przyj-
mowaly inne zasady co do mozliwosci odwotan. Constitutio
Criminalis Carolina nie przewidywala zadnego postgpowania
odwotawczego, gdyz Sejm Rzeszy w Ratyzbonie w 1532 r. nie
zgodzil si¢ na mozliwos¢ odwolania si¢ do sadéw poza grani-
cami panistw i miast czlonkowskich®. Jako ekwiwalent stuzyt
tzw. $rodek ostatecznej obrony, ktéry byt prawem by prosi¢ sad
o ponowne zbadanie sprawy juz po wydaniu wyroku. Inna
mozliwoscig byla prosba o ulaskawienie, ktdra nalezato skiero-
waé do panujacego lub do tego samego sadu, ktéry wyrok wy-
dat®. Odmiennie bylo we francuskiej odmianie procesu inkwi-
zycyjnego, w ktérym to nie tylko od wyrokéw, ale praktycznie
od kazdej decyzji wydanej przez sad przystugiwalo uprawnienie
by si¢ od niej odwota¢®. Prokuratorzy mogli zaskarza¢ wyroki
na niekorzy$¢ zaréwno co do winy, jak i kary, a apelacje rozpo-
znawaly przede wszystkim parlamenty, czyli sady skladajace si¢
z sedziéw mianowanych przez kréla, kt6rzy nie byli niezawisli®.

Wyrok podlegajacy apelacji musiato wydaé co najmniej trzech

1\ Johnson, D. Twitchett, op. ciz., s. 132-133.

62'S. Waltos$, P. Hofmariski, op. cit., s. 88.

% K. Bollmann, Die Stellung der Inquisition bei Carpzow, Marburg-
Lahn 1963, s. 192.

64'S. Walto$, P. Hofmariski, op. cit., s. 92.

5 Ibidem.
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sedzidw, a siedmiu, jesli zostal wydany w ostatniej instancji®.
Parlamentem najwyzszej instangji dla calego terytorium kré-
lewskiego we Francji byt parlament paryski®’.

W cesarskich Chinach apelacja, czy tez rewizja wyroku
pelnita bardzo wazng funkcje, poniewaz wykonanie wyroku
sadu powiatowego bez rewizji sadu wyzej instancji byto mozli-
we jedynie w przypadku kary chlosty®®. Kary robét publicznych
i wygnania musialy zosta¢ zatwierdzone przez sad na poziomie
prowingji, za$ wyroki orzekajace kare $mierci nalezalo przedsta-
wi¢ cesarzowi pieciokrotnie, jezeli zostala popelniona w stolic,
trzykrotnie, jesli w prowincji. Nawet kara $mierci za najcigzsze
przewinienia musiala by¢ przedstawiona cesarzowi jednokrot-

nie przed egzekucja®.
Whnioski

W obu systemach zwykle wyrok byl oglaszany publicznie,
jak réwniez wymierzenie kary. To ostatnie oprécz funkeji od-
straszania, mialo przede wszystkim aspekt wychowawczy, trzeba
bowiem pamigta¢, ze urzgdnicy w cesarskich Chinach, byli bar-
dziej sedziami moralnymi, niz sedziami karnymi”. W europej-
skim modelu inkwizycyjnym, w przeciwienistwie do cesarskich
Chin, nie przystugiwalo prawo wykupu w sytuacji, gdy dowody
obciazajace i odciazajace rownowazyly si¢, gdyz jesli nie zebra-
no dostatecznej ilosci dowoddéw, to oskarzony byt uwalniany
od kary. W Paristwie Srodka istnial tez niezwykle rozbudowany
system kontroli orzeczen sadowych, nieporéwnywalny do od-

miany niemieckiej, za$§ w niewielkim stopniu przypominajac
y ] Y ]4cy

6 Thidem.

7 1. Jaworski, Zarys Powszechnej Historii Ustrojéw Paristwowych i Pra-
wa, Wrockaw 1947, s. 61.

Y. Johnson, The T ang Code, Volume I..., s. 38.

 Thidem.

70 A. Kos¢, Prawo...,s. 172,174, 181.
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odmiang francuska procesu inkwizycyjnego. Mamy tu zatem
przyklad innego sposobu myslenia.

PODSUMOWANIE

Dla wielu, polaczenie w chiniskiej cesarskiej procedurze
karnej osoby sedziego z funkcja Sledczego, a zarazem obroncy
jest gléwnym argumentem §wiadczacym o tym, ze procedura
ta jest typowym przykladem procesu inkwizycyjnego. Jest to
jednak moim zdaniem nadmierne uogélnienie, na ktére wspét-
czesna nauka nie moze sobie pozwoli¢. Cechy, ktére swiadcza o
jej unikalnosci, to z pewnoscia akuzacyjny charakter wszczyna-
nia postgpowania sadowego, gléwnie za pomoca pisemnej skar-
gi prywatnej, powiazany z surowym karaniem anonimowych
donoséw. O ile w Europie czesto $ciganie przestgpcdw naste-
powalo ex officio, o tyle w Chinach epoki cesarskiej ze wzgle-
du na to, ze konfucjariska administracja byla raczej pasywna,
jej dziatanie byto uzaleznione od wniesienia prywatnej skargi.
Inna byla tez funkcja stosowania aresztu w cesarskich Chinach,
gdyz nie stuzyt on, tak jak mialo to miejsce w Europie jako
integralna cz¢$¢ techniki przestuchan. Wazna réznice stanowi
fake, iz przez bardzo dhugi okres, rozprawy sadowe w cesarskich
Chinach mialy charakter jawny, jawne byly przestuchania, ogla-
szanie wyroku, nie ukrywano tez przed opinia publiczng ani
narzedzi tortur, ani momentu wymierzania kary. Nie mamy
tu zatem obecnej w procesie inkwizycyjnym w Europie zasady
tajno$ci. Najwiecej cech wspdlnych z cesarska procedurs karna,
ma polski miejski proces inkwizycyjny, ktéra jest forma hybry-
dowa, zachowujac zaréwno elementy procesu skargowego, jak i
inkwizycyjnego. Za taka hybrydowa forme nalezaloby réwniez
uzna¢ chiiska procedure karng okresu cesarskiego, ktéra ma

charakter akuzacyjno-inkwizycyjny. Sa to jednak zupetnie inne
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proporcje, niz ma to miejsce nowoczesnym procesie karnym
mieszanym, poniewaz w procesie cesarskim skargowo$¢ ma cha-
rakter dominujacy.

W mojej opinii zatem klasyfikacja zastosowana na poczat-
ku tej pracy autoréw nie jest wystarczajaco precyzyjna, ponie-
waz system prawny jaki wyksztalcit si¢ w cesarskich Chinach,
posiada wiele unikalnych elementéw, na ktére warto zwrécié
uwagg, a okreslajac ten typ procesu mianem inkwizycyjnego,
bez wskazania charakterystycznych dla niego cech, pomijamy je.
Z tego tez powodu poréwnanie obu systeméw bylo konieczne,
by méc podkresli¢ i uwypukli¢ te réznice. Poprzez stosowanie
uogdlnien pozbawiamy si¢ mozliwosci blizszego zrozumienia
innego, bo nie wynikajacego z bliskiej kulturze europejskiej,
grecko-rzymskiej tradycji, sposobu rozumienia sprawiedliwosci.
Dlatego wazne jest podkreslenie faktu, ze systemy te nie sa toz-
same, a podobiefstwo migdzy nimi w wielu miejscach jest tyl-
ko pozorne. Poréwnanie obu systeméw i wnioski, ktére z tego
poréwnania wynikaja, moga okaza¢ si¢ uzyteczne, nie tylko dla
poszerzenia wiedzy o historii chiniskiego prawa, czy przy doko-
nywaniu tlumaczeri dziet chiriskich, ale réwniez przy analizo-

waniu sposobu interpretacji prawa w Chinach wspéltczesnych.
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